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Genel Bakis

Borglar hukuku medeni hukukun bir boliimii olup borg ve
borg iligkilerini diizenler. Borg¢lar hukukunun ana kaynagi
01.07.2012 tarihinde yiirlirlige giren 6098 sayili Tiirk
Borglar Kanunu’dur. Bor¢lar Kanunu, genel hiikiimler ve
ozel borg iligkileri olmak iizere iki kisimdan olusmaktadir.
Genel hiikiimler béliimiinde borcu doguran sebepler, ifay1
ve borcu sona erdiren sebepler vb. konular diizenlenir.
Ozel borg iliskilerinde ise satim, kira gibi sézlesme
cesitlerini ve havale, vekaletsiz is gorme gibi hukuki
iligkileri diizenlemektedir.

Borg¢lar Hukukunun Ana ilkesi: Sozlesme
Ozgiirliigii

Sozlesme Ozgiirligii bor¢lar hukukunun ana ilkelerinden
en baglicasidir. S6zlesme 6zgiirliigi ilkesi, irade 6zerkligi
ilkesinin goriiniim sekillerinden biridir. Irade o6zerkligi
ilkesi, Medeni Hukukun temelini teskil eden kisi
Ozgiirligiiniin, Borg¢lar Hukukunun temelini olusturan
sozlesme Ozgiirliigiiniin, Miras Hukuku alaninda hakim
olan oliime bagh tasarruf yapma o6zgiirliigliniin ve Esya
Hukuku alaninda gecerli olan miilkiyet 6zgiirliigliniin
ortak diisiinsel temelini olugturur. S6zlesme 6zgiirligii ya
da irade 6zerkligi kars: tarafla sdzlesme yapip yapmama,
s0zlesmenin igerigini tespit etme konularinda taraflarin

O0zgir olmasim1 ifade etmektedir. Ancak sozlesme
Ozgiirligliniin istisnalar1 da vardir. TBK’nin 27. maddesi
sozlesmenin icerigi yoniinden siirlamalari

diizenlemektedir. Yine so6zlesme yapma O6zgiirliigliniin
istisnas1 da vardir.

Boreg iliskisinin Temel Kavramlar:

Borg iligkisi kavrami, genis anlami itibartyla, cesitli
borglarin dogumuna dayanak olusturan hukuki iliskiyi
ifade etmektedir. Bu yoniiyle, Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun
m. 1-48 hiikiimlerinde diizenlenen Soézlesmeden Dogan
Borg iliskileri, TBK 49-76 hiikiimlerinde diizenlenen
Haksiz Fiillerden Dogan Borg iligkileri ve TBK 77-82
hiikiimlerinde diizenlenen Sebepsiz Zenginlesmeden
Dogan Borg iligkileri bu anlamda ¢esitli borglara kaynak
olusturan genis anlamda borg iligkileri olarak nitelendirilir.
Ote yandan, yukarida belirtilen borg iliskilerinden dogan
¢esitli borglari, genis anlamda borg iliskisi kavramindan
ayirmak i¢in dar anlamda borg iligkisi veya kisaca borg
kavrami kullanilmaktadir. Bor¢ kavrami, borg¢lunun
alacakliya karsi bor¢ konusu olan seyi (edimi) yerine
getirme yiikiimliiligiini ifade eder.

Bir bor¢ iligkisinde yerine getirilmesi gerekli borcun
konusuna da edim denmektedir. Edimi ¢esitli yonlerden
siiflandirmak  miimkiindiir.  Oncelikli olarak edim
vermek, yapmak ya da yapmamak olarak ii¢ sekilde
gerceklesir. Vermek ve yapmak edimleri olumlu iken
yapmamak edimi olumsuz bir edimdir.

Verme edimleri nitelikleri yoniinden parg¢a borcu, gesit
borcu ve secimlik bor¢ olarak siniflandirilirlar. Eger
taraflar borcun konusunu  &zelliklerini  belirterek
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somutlagtirmis ise parga borcu; buna karsilik, borcun
konusu cinsi belirtilerek ifade edilmis ise ¢esit borcu s6z
konusu olur. (X) parsel numarali tasinmazin satigi; bir
kisinin boynundaki altin kolyeyi bagislamasi hallerinde,
edim, par¢a borcu niteligindedir. Buna karsilik, bir kilo
piring satisi ¢esit borcu olarak nitelendirilir. Cesit borcu,
bazen belirli bir stok i¢inden bor¢lanilmis ise (belirli bir
tarlada yetisen {iriinden bir kisminin veya depodaki
komiirlerden bir ton komir satis gibi), smrli ¢esit
borcundan s6z edilir. Borcun konusunun taraflarca birden
¢ok edimden olusacaginin ancak bu edimlerden secilecek
birinin ifa edilecegi tarzinda kararlastirilmas:1 halinde
se¢imlik bor¢ s6z konusu olur.

Edimin yerine getirilmesi bor¢lunun siiregelen tarzda veya
tekrarlayan davranmiglar ile gergeklesiyor ve alacaklinin
edimin yerine getirilmesindeki menfaati de bu siirece
yayilarak gergeklesiyorsa siirekli edim s6z konusu olur.
Buna karsilik alacaklinin edimin yerine getirilmesindeki
menfaati tek bir anda gergeklesiyor ise ani edimden soz
edilir. Ornek olarak satis sdzlesmesinde gerek saticinin
satis konusunun miilkiyetini aliciya devir borcu gerekse
alicinin satis bedelini 6deme borcu ani edim niteligindedir.
Buna karsilik, kira s6zlesmesinde kiralayanin kira konusu
esyayl kiracinin kullanimina birakma borcu, vekélet
sozlesmesinde vekilin, hizmet sozlesmesinde is¢inin is
gorme borglart siirekli edim niteligi tagir. Bazen bir borg
iligkisinde edimin ifasi, belirli davramiglarin araliklarla
tekrarlanmasiyla miimkiin olur. Boyle bir durumda, devri
veya donemli edimden s6z edilir. Satis parasinin taksitle
O0deneceginin, kira parasinin her ay ddeneceginin
kararlastirilmasi devri edim niteligindedir.

Borg iliskisi, alacakliya borgludan borcun konusunu yerine
getirilmesini talep yetkisi verir. Alacaklinin bu talep
yetkisi kural olarak sadece bor¢luya karsidir. Buna borg
iliskisinin nisbi niteligi denilmektedir. Istisnai olarak
tasinmazlar tizerindeki bazi haklar tapu siciline serh
edilirse sadece borgluya degil iigiincii kigilere karsi da ileri
stirtilebilir.

Borg iliskisi bor¢luyu sorumlu kilmaktadir. Borg¢lu kural
olarak malvarligi ile sinirsiz bir sekilde sorumludur.

Bor¢larin Kaynaklari

Tirk Borclar Kanunu genel hiikiimlerde diizenlendigi
iizere borcun kaynaklar1i genel olarak {i¢ tanedir.
Sozlesmeden dogan borglar, haksiz fiilden dogan borglar
ve sebepsiz zenginlesmeden dogan borglar olmak iizere.

S6z konusu borg kaynaklari itibariyla, borcun dogumunda
kisinin iradesinin rolil dikkate alindiginda, s6zlesmelerden
ve haksiz fiilden dogan borglarin iradeye dayandigini,
sebepsiz zenginlesmeden dogan borglar agisindan ise

iradenin  roliiniin  bulunmadig1 ifade edilmektedir.
Sozlesmelerden dogan borglarda iradenin rolii, s6zlesme
tarafinin  arzu  ettii sonucun ortaya ¢ikmasini
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saglamasindadir. Oysa haksiz fiillerde, borcun dogumunda
iradenin rolii hukuka aykir1 sonucun ger¢eklesmesini
saglamakta, dolayisiyla hukuka aykiri sonuca yonelmis
iradenin, meydana gelen zarari tazmin yikimliligi
dogurmasinda goriiliir.

Hukuki Islem Kavrami ve Sozlesmelerin Hukuki
Islemler i¢indeki Yeri

Bir veya birden ¢ok kimsenin hukuki bir sonug elde etmek
icin yapmig olduklar1 irade agiklamalarina hukuki iglem
denmektedir.

Hukuki islemin ger¢eklesebilmesi i¢in sadece bir tarafin
irade agiklamasmin yeterli oldugu islemlere tek tarafli
hukuki iglemler denmektedir.

Birden c¢ok kimsenin iradesini ac¢iklamasiyla olusan
hukuki islemler ise sozlesmeler ve kararlardir.

Sozlesmeler iki tarafin karsilikli ve uygun irade
aciklamalarinda bulunmasi ile kurulur. Soézlesmeler iki
tarafli hukuki islem olmalarina ragmen bazi sézlesmeler
tek tarafa bor¢ yiiklerken c¢ogu sozlesmeler de her iki
tarafa borg yiiklemektedir.

Kararlar ise birden ¢ok kimsenin bir konuda ayni yonde
irade acgiklamasinda bulunmasidir. Sirket yonetim
kurulunda karar alinmasi gibi.

Borglar hukukunda bor¢ iliskisi doguran sozlesmeler
varken medeni hukuk gibi bazi hukuk dallarinda borg
iligkisini dogurmayan sozlesmeler de mevcuttur. Tiirk

Borglar Kanunu o6zel bor¢ iliskileri bdliimiinde
sozlesmeleri amaglari yoOniinden siniflandirarak
diizenlemektedir. Miilkiyeti devir amaci, kullandirma

amaci, i gébrme amaci, saklama ve teminat amaci giiden
sozlesmeler gibi. Bor¢lar Kanunu'nda ya da farkli 6zel
kanunlarda diizenlenmis bulunan sozlesmelere tipik
(isimli) sozlesmeler denmektedir. Kanunda
diizenlenmeyen ve bilesik, karma ya da kendisine 6zgii
yapist olan sozlesmelere de atipik (isimsiz) sdzlesmeler
denmektedir.

Sozlesme iliskisi, iki tarafli hukuki islem olmasi itibariyla
daima iki tarafin irade beyanmi gerektirir. Bununla
birlikte, baz1 sozlesmelerde taraflardan sadece biri borg
altina girer. Bu nitelikteki sozlesmelere tek tarafa borg
yiikleyen sozlesmeler  denilmektedir. Bagislama
sozlesmesi tek tarafa borg yiikleyen sozlesmelerin tipik
ornegini teskil eder. Buna karsilik, sézlesmelerde ¢ok kere
her iki taraf da bor¢ altina girer. Soézlesmenin her iki
tarafinin da borg altina girdigi sdzlesmeler iki tarafa borg
yiikleyen sozlesmeler olarak adlandirilmaktadir. iki tarafa
borg yiikleyen sozlesmeler, kendi i¢inde ikiye ayrilir: ki
tarafa bor¢ yiikleyen sozlesmede, taraflarin borglar
karsilikli bor¢ niteliginde ise diger ifadeyle, taraflarin
borglarina iligkin edimlerin degis-tokus edilmesi s6z
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konusu oluyor ise tam iki tarafa borg¢ yiikleyen sdzlesme
s6z konusu olur. iki tarafa borg yiikleyen sdzlesmelerin
bazilar1 eksik iki tarafa bor¢ yiikleyen sozlesme niteligi
tagir. Eger iki tarafa borg yiikleyen sdzlesmede taraflardan
biri daima bor¢ altina giriyor, diger tarafin bor¢ altina
girmesi, bazi sartlarin gergeklesmesi ile s6z konusu oluyor
ise, eksik iki tarafa bor¢ yiikleyen sozlesme sz
konusudur. Ornek olarak vekalet sozlesmesi {icretli
vekalet niteligi tagidiginda tam iki tarafa bor¢ yiikleyen
sozlesme olarak adlandirilir. Oysa {cretsiz  vekalet
sozlesmesi eksik iki tarafa bor¢ yiikleyen sdzlesme
niteligindedir. Zira iicretsiz vekalet sdzlesmesinde vekil
daima is gorme borcu altinda iken miivekkil bazi sartlarin
gergeklesmesi halinde, drnek olarak vekilin i goriirken
masraf yapmasi halinde bu masraflar1 6deme borcu altina
girer.

S6zlesmenin asli edimlerinden biri siirekli edim
niteliginde ise sozlesme siirekli borg iligkisi niteligindedir.
Vekalet sozlesmesi hizmet sozlegsmesi, kira sozlesmesi
stirekli borg iliskisi niteligindedir. Siirekli edim icermeyen

sozlesmeler ise ani  ifali  sozlesmeler  olarak
nitelendirilmektedir.

Sozlesmelerin Kurulmasi

Tirk Borglar Kanunu taraflarin  iradelerini  yani
diisiincelerini  karsilikli  ve Dbirbirine uygun olarak

aciklamalart ile sozlesmenin kurulacagimi ifade etmistir.
Irade agiklamas1 agik veya kapali olabilir.  Sézlesmenin
meydana gelebilmesi igin ilk (6nce) yapilan irade
aciklamasma &neri denir. Oneri de bulunana da 6neren
denilmektedir. Oneride degisiklik yapmadan kars: tarafin
kabul agiklamasi ile de sd6zlesme kurulmus olacaktir.

Bir irade agiklamasinin 6neri olabilmesi i¢in su unsurlari
tagimasi gerekir:

1) Oneri kars1 tarafa yoneltilmis olmalidr.

2) Oneri sozlesmenin biitin esasli noktalarim
kapsamalidir.

3) Oneriyi yapan 6nerisiyle bagl kalmak niyetinde
olmalidir.

Bu unsurlardan bir tanesini tagimayan irade agiklamasi bir
oneri degil, oneriye davet olarak nitelendirilir.

Tiirk Borglar Kanunu aksi agik¢a anlasilmadikga su halleri
oneri olarak kabul etmistir.

¢ Fiyatin1 gostererek mal sergilemek
e Tarife, fiyat listesi ya da
gonderilmesi

benzerlerinin

Ayrica 1smarlanmamis bir seyin gonderilmesinin Oneri
olmayacagini da belirtmistir. Bu halde Kanun, gonderilen
seyi alan kisinin onu geri gondermek veya saklamakla
yikiimlii olmadigini da kabul etmektedir
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Soézlesme hazir olanlar arasinda yapilabilecegi gibi hazir
olmayanlar arasinda da yapilabilir. Telefon, bilgisayar gibi
iletisim saglayabilen araglarla dogrudan iletigim sirasinda
yapilan Oneri, hazir olanlar arasinda yapilmis sayilir.

Oneren yapmis oldugu onerisinden vazgegebilir buna geri
alma da denmektedir. Geri alma agiklamasi, diger tarafa
oneriden once veya ayni anda ulagsmis ya da daha sonra
ulagmakla birlikte diger tarafca oneriden dnce 6grenilmis
olursa, 6neri yapilmamais sayilir.

Oneren &nerisiyle ne kadar siire bagh olacagim
bildirebilecegi gibi higbir siire de bildirmeyebilir. Oneren
onerisiyle baglh kalacag siireyi bildirmesi halinde bu siire
boyunca oOnerisi ile bagl olacaktir. Kars1 tarafin kabul
beyantyla sdzlesme kurulacaktir.

Oneren o6nerisiyle bagli kalacagi bir siire tespit etmedi ise

* Hazir olanlar arasinda; derhal kabul edilmedigi
takdirde, oneriyi yapan onerisiyle baglh kalmaz.

* Hazir olmayanlar arasinda ise Oneri yapan,
zamaninda gonderilmis bir kabul haberinin
normal olarak ulagsmas1 gereken ana kadar
Onerisiyle baglidir.

Oneride bulunanin 6neriyi yaptiktan sonra 6lmesi veya fiil
ehliyetini kaybetmesi halinde kural olarak &neren veya
mirasgilar1 oneri ile bagli olacaktir. Ancak kurulmasi
amaglanan sézlesmede Onerenin kisisel 6zellikleri 6nem
arz ediyorsa onerinin baglayicilig1 sona erecektir.

Onerinin yoneltildigi kisinin, sézlesmeyi kurmak amaciyla
oneriye uygun olarak agikladigi irade agiklamasina kabul
denmektedir.

¢ Kabul, tek tarafli ve kars: tarafa ulasmasi gerekli
bir irade agiklamasidir.
¢ Kabul, tamamen 6neriye uygun olmalidir.

* Kabul agiklamasinin oOnerinin baglama siiresi
icinde Onerene ulagmasi gerekir.

* Kabul acik veya ortiilii bir irade agiklamasi
olabilir.

Taraflar sozlesmenin ikinci derecedeki hususlarini hig
goriismemis olsalar dahi soézlesmenin esasli noktalarini
kararlagtirmiglarsa so6zlesme kurulmus olacaktir. Sonradan
ikinci derecedeki hususlar yoniinden anlagmazlik ¢ikarsa
hakim sorunu karara baglayacaktir.

*  Hazir olanlar arasinda s6zlesme kabul beyaninin
aciklanmastyla hem kurulur hem de hiikiim ifade
eder.

* Hazir olmayanlar arasinda yapilan sozlesme
kabul haberinin Onerene ulastigi anda kurulur.
Ancak kabul haberinin goénderilme anindan
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itibaren hiikiim ifade eder, yani
dogurur.

sonuglarini

Tacirler arasinda telefonla, telgraf vb. aracglarla ya da s6zlii
olarak sozlesme yapilmasi halinde taraflardan biri
sozlesme igerigini bildiren teyit mektubu hazirlar ve diger
tarafa gonderir. Teyit mektubunu alan taraf 8 giin i¢inde
itirazda bulunmazsa teyit mektubunun icerigi sozlesme
icerigi olarak kabul edilecektir.

Genel Islem Kosullari: Borglar hukukunun ana ilkesi olan
sozlesme Ozgiirliigli ilkesi taraflara sdzlesmenin igerigini
kanunun 6ngordiigii smirlar gercevesinde kararlagtirma
yetkisi vermektedir. Ancak ekonomik gelismeler, kitlelere
yonelik sdzlesme yapma gereksinimi uyandirmistir. Genel
islem kosullari, bir sézlesme yapilirken diizenleyenin,
ileride ¢ok sayidaki benzer sozlesmede kullanmak
amaciyla, Onceden, tek basma hazirlayarak karsi tarafa
sundugu sdzlesme hiikiimlerine denilmektedir. Bankalarin,
sigorta sirketlerinin hazirladiklar1 s6zlesmeler gibi. 6098
sayili Tirk Borglar Kanunu bu sozlesmelerde karsilikli
uygun irade beyan1 bulunmadigindan genel iglem sartlari
baslig1 altinda soézlesmenin diger tarafin1 koruyucu
hiikiimler getirmigstir. Bu konuda Tiiketicinin Korunmasi
Hakkindaki Kanun’da da diizenleme mevcuttur ve
tilketiciler lehine olan bu hiikiimler uygulanmaya devam
edecektir.

Sozlesmede yer alan genel islem kosullarinin kargi tarafin
aleyhine igerikte diizenlemesi halinde, bu hiikiimlerin
gecerli olmasit bazi sartlara baglanmigtir. Sézlesmenin
yapilmasi sirasinda diizenleyenin karsi tarafa,

* Bu kosullarin varligi hakkinda agikca bilgi
vermesi,

*  Bunlann igerigini 6grenme imkan1 saglamasi

* Karsi tarafin da bu kosullar1 kabul etmesi gerekir.

Aksi takdirde, genel igslem kosullar1 yazilmamig sayilir.

Soézlesmenin niteligine ve isin Ozelligine yabanci olan
genel islem kosullar1 da yazilmamis sayilir. Genel islem
kosullar1 diizenleyene tek basina sdzlesmenin igerigini
degistirme ya da diizenleme yetkisi verdi ise bu hiikiimler
de yazilmamuis sayilacaktir.

TBK genel islem kosullarina, diiriistliik kurallarina aykir
olarak, kars1 tarafin aleyhine veya onun durumunu
agirlagtirict  nitelikte  hiikimler  konulamayacagini
diizenlemistir.

So6zlesmenin genel islem kosullarindan yazilmamig sayilan
hiikiimleri disinda kalan kisimlar1 gegerlidir. Diizenleyen
yazilmamig sayilan kisimlar olmasaydi sdzlesmeyi
yapmayacagimi ileri siirerek sdzlesmenin tamamini
gegersiz kilamayacaktir.

Genel islem kosullarmi yorumlama ihtiyact duyulursa
diizenleyenin degil kars1 tarafin lehine yorumlanacaktir.
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flan yoluyla 6diil sézii vermenin 6zelligi: Bir kimsenin tek
tarafli irade agiklamasi ile bir sonucun gergeklesmesi
karsiliginda 6diil verecegini kamuya ilan etmesi gegerlidir.
Sonug gerceklestiginde 6diil vaadinde bulunan séz verdigi
odiilii yerine getirecektir. Bununla beraber kanun, 6diil
s0zii verenin sdziinden caymasi veya sonucun
gergeklesmesini engellemesi hélinde bir ya da birden ¢ok
kisiye Odenecek giderlerin toplamimin &diiliin degerini
asamayacagini ongdrmiistiir. Keza 6diil soziinden cayan
kimse, giderlerinin 6denmesini isteyenlerin beklenen
sonucu gergeklestiremeyeceklerini ispat ederse giderleri
o0deme yiikiimliiliigiinden kurtulacaktir.

Soézlesme yapma zorunlulugu: Sézlesme 6zgiirligi ilkesi
ana ilke olmasina ragmen istisnai olarak sézlesme yapma
zorunlulugunun mevcut oldugu haller de s6z konusudur.
Bu haller ya kanundan ya da taraflarin iradesinden
kaynaklanmaktadir. Kanundan kaynaklanmaya Ornek;
Kamu hukuku tiizel kisileri ile kamu hizmetini imtiyaz
yoluyla yerine getiren dogalgaz, su vb. dagitan tiizel
kisiler kamu hizmetinden yararlanmak isteyen kimselerle
sozlesme yapmak zorundadir. Kisiler kendi iradeleri ile
ileride bir so6zlesmede bulunacaklarina dair 6n sdzlesme
yapmalar1 halinde kendi iradeleri ile sdzlesme yapma
zorunlulugu altina girmis olmaktadirlar. Buna aykiri
davranip esas sozlesmeyi yapmaktan kaginmalart halinde
diger taraf mahkeme karar1 ile sdzlesmenin yerine
getirilmesini saglayabilir.

Sebep gosterilmeksizin bor¢ tanimasi: TBK uyarinca bir
kimsenin herhangi bir sebep belirtmeksizin borglu
oldugunu beyan etmesi gegerli sayilacaktir. Ornek olarak
B tarafindan “A’ya 1000 TL bor¢luyum” tarzinda bir
beyanda bulunulmasi ve ¢ok defa bu hususta bir senet
diizenlenmesi, anilan borcun hangi sebepten oldugu
belirtilmemis olsa dahi gegerlidir. Diger ifadeyle A, B’den
borcu ifa etmesini talep ettiginde borcun sebebi
bulundugunu ispat etmek zorunda degildir.
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Unite 2: S6zlesmelerin Gegersizligi-Temsil

Sozlesmelerin Gecersizligi

Sozlesme igerigini belirleme ozgiirliigii, Tirk Borglar
Kanunu (TBK) 26 hiikmiinde diizenlenmis olup bu
Ozgirlik  hukuk  diizeninin  sinirlar1  igerisinde
kullanilabilmektedir. TBK’da ihlal edilen gecerlilik sarti
itibariyle farkli gecersizlik halleri ongoriilmiis olup bu
boliimde sozlesmelerin gegersizlik halleri iizerinde
durulmaktadir.

Borglar Kanunu’muz ihlal edilen gecerlilik sarti itibariyla
farkli gecersizlik halleri 6ngdrmiistiir. Ancak Oncelikle
belirtmek gerekir ki sozlesmenin gegersizligi, kurucu
unsurlart  tamamlanarak kurulmus bir sdzlesmenin
gecerlilik sartlarii gergeklestirememesi sebebiyle hiikiim
dogurmamasini ifade eder. Eger sozlesmenin kurucu
unsurlart eksikse sozlesme meydana gelmis olmayacagi
icin sozlesme acisindan “yokluk” yaptirimi séz konusu
olur. S6zlesmenin kurucu unsurunu teskil eden taraflarin
karsilikli birbirine uygun irade beyanlarmin bulunmamasi,
diger deyisle irade beyanlarmin uyugmamast halinde

sozlesmenin hi¢c meydana gelmediginden dolasiyla
sozlesmenin yoklugundan s6z edilir.

Ote yandan, kurucu unsurlari tamamlanmis bir
sozlesmenin  hilkim dogurmast bazi tamamlayict

unsurlarin gergeklesmesine bagl ise tamamlayici unsurun
gerceklesip gergeklesmeyeceginin belli olmadigi safthada
sozlesme noksan veya askida hiikkiimsiiz = olarak
nitelendirilmektedir. Tamamlayici unsurun gergeklesmesi
halinde s6zlesme bastan itibaren gecerli olur, tamamlayict
unsur gergeklesmezse sozlesme kesin hiikiimsiizdiir.
Sinirl ehliyetsizlerin yasal temsilcilerinin rizasini almadan
yaptiklar1 kendilerini borg altina sokan s6zlesmelerde veya
yetkisiz temsilci tarafindan yapilan sdzlesmelerde
tamamlayic1 unsurlarin eksikligi sebebiyle durum budur.

Kesin hiikiimsiizliik, doktrinde bir sézlesmenin yapildig:

andan itibaren kendiliginden gegersiz olmasi olarak
tamimlanmaktadir. Diger ifadeyle, kesin hiikiimsiiz
sozlesme Oli  dogmustur, zamanin gecmesi ile

sozlesmedeki gegersizligin diizelmesi miimkiin degildir.
Soézlesmenin kesin hiikiimsiizliigli sonucunu doguran
haller, hukuki iglem yeteneginin (fiil ehliyeti) yoklugu;
hukuka ve ahlaka aykirilik, sekle aykirilik, imkansizlik ve
muvazaa olarak belirtilmektedir. Kesin hiikiimsiizliik
hallerinin tiimiinde ortak nokta, sdzlesmelerin gecerlilik
sartlarindan kamu diizenini ilgilendirecek derecede 6nemli
olanlarinin  eksikligi  olarak  ifade  edilmektedir.
Soézlesmenin gegersizligi i¢in herhangi bir beyanda
bulunulmasi gerekli olmadigi gibi, dava agmaya da ihtiyag
yoktur. Hakim sozlesmenin kesin hiikiimsiizligiinii resen
dikkate alir. Sozlesmenin kesin hiikiimsiizligii ancak
tespit davasina konu olabilir.

Kesin hiikiimsiiz bir sézlesmenin bir bagka sézlesmenin
gecerlilik sartlarin1 tagimasi ve sozlesmenin taraflarinin
gecersizligi bilselerdi, gecerlilik sartlarinin gerceklestigi
sozlesmeyi yapacaklar1 kabul edilebiliyorsa, sdzlesmenin
gecerlilik sartlar1  gerceklesen sozlesmeye c¢evrilmesi
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(tahvil), diger ifadeyle sozlesmenin bu yolla ayakta
tutulabilecegi kabul edilmektedir. Hukukumuzda ¢evirme
(tahvil) kurumu, 6zellikle noterler tarafindan diizenlenmis
taginmaz satig1 sozlesmelerinin, sekle aykirilik sebebi ile
gecersiz  sayilmasi  yerine, taginmaz satis vaadi
sozlesmesine ¢evrilerek ayakta tutulmasi halinde
uygulama alani1 bulmaktadir.

Borglar kanununda kesin hiikiimsiizliik hallerinden farkli
olarak bir s6zlesmenin bazi gegerlilik sartlarin eksikligi
hallerinde bu durumdan etkilen tarafa sozlesmeyi tek
tarafli beyanla gecersiz kilma hakki tanmmustir. Iptal
edilebilirlik olarak adlandirilan bu yaptinm irade
sakatliklar1 ve agir1 yararlanma halleri i¢in dngoriilmiistiir.

TBK’da ii¢ irade bozuklugu hali diizenlenmistir; yanilma
(hata), aldatma (hile) ve korkutma (ikrah).

Yanilma (hata), irade beyaninin iradeye uygun olmamasi
tarzinda ortaya ¢ikiyorsa, agiklamada yanilma durumu soz
konusudur. Eger yanilma, iradenin meydana gelmesinde
etkili olan olgularda yanilma tarzinda ise, saikte yanilma
durumu ile karsilasilir. Ancak her iki durumda da bir
sozlesmenin yanilma sebebiyle gecersiz olmasi, bu
yanilmanin “esasl1” yanilma niteligi tagimasina baglidir.

frade beyaninda bulunan kimsenin iradesi ile beyani
arasindaki uygunsuzluk olarak ifade edilen agiklamada
yanilmanin, beyani ileten kiginin gerceklestirdigi yanliglik
sebebi ile meydana geldigi hallerde de agiklamada
yanilma hiikiimleri uygulanir. Yanilan, kurulmasini
istedigi sozlesmeden baska bir sdzlesme icin iradesini
aciklamigsa esasli bir aciklamada yanilma durumu soz
konusu olacaktir. Yanilan, istediginden bagka bir konu i¢in
iradesini agiklamigsa konuda yanilma s6z konusu olur.
Yanilanin, sézlesme yapma iradesini, gergcekte sozlesme
yapmak istedigi kisiden bagkasina ag¢ikladigi durumda ise
sozlesmenin tarafini teskil eden kiside yanilma s6z konusu
olur.

Miktarda  yanilma, yanilan, gergekte {istlenmek
istediginden Onemli Ol¢lide fazla bir edim igin veya
gergekte istediginden onemli 6l¢iide az bir karsi edim igin
iradesini agiklamas1 durumunda gergeklesir. Ote yandan
basit hesap yanligliklarinin sézlesmenin  gecerliligi
iizerinde bir etkisi yoktur.

TBK’ya gore aciklamada yanilma halleri sinirli sayida
degildir. Bu sebeple, TBK’da 0Ongdriilmemis olmasina
ragmen aciklamada yanilma sebebiyle sdzlesmenin
gecersiz hale getirilmesinin miimkiin oldugu hallerle
karsilagilabilir. Bu durumda bir davranigin irade beyani
sayilmast halinde aciklamada yanilma gerekgesiyle
s0zlesmenin gegersiz hale getirilmesi s6z konusudur.

Bir kimsenin iradesinin olusumunda dikkate aldig:
hususlarda yanilmas: halinde saikte yanilma durumu
ortaya ¢ikar. Saikte yanilmanin esasli yanilma sayilmasi
icin, yanilma konusu saik, yanilan igin sdzlesmenin
siibjektif esasli unsurunu teskil etmelidir. Bagka bir
deyisle, yanilan, yanilma konusu saik gerceklesmedigi
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takdirde sozlesmeyi yapmayacak olmalidir. Tkinci olarak,
saikte yanilma sebebiyle sozlesmenin gecersiz héle
getirilmesi ig iliskilerindeki diiriistliikk kurallar1 uyarinca
hakli goriilmelidir. Bu sart objektif acidan saikte
yanilmanin esaslt nitelik tasidigini  gdstermektedir.
Nihayet, saikte yanilmanin esaslt yanilma sayilabilmesi
icin yanilma konusu saikin kargi tarafga bilinebilir olmasi
gerekir. Kars1 taraf¢a bilinebilir olma sadece irade
beyanina etken olan saikin bilinmesidir.

Yanilma, yukarida anilan sartlar gercevesinde esash
yanilma niteliginde ise yanilan taraf yanilmay1 6grendigi
tarihten itibaren bir yil i¢inde kars1 tarafa yoneltecegi tek
tarafli irade beyan1 ile sozlesmeyi iptal edebilir.
Sézlesmenin iptalini saglayan beyan, tek tarafli yenilik
doguran hakkin kullanilmasi niteligindedir. Dava yoluyla
kullanilmas1 gerekmez. Iptal beyani kullanildiginda
sozlesme yapildigi andan itibaren gecersiz hale gelir.
Yanilan taraf, yanilmay1 6grendigi tarihten itibaren bir yil
icinde iptal beyaninda bulunmazsa, sdzlesmeyi onamis
sayilir. Siire, hak diisiiriicii siire niteligindedir.

TBK’ya gore iptal hakkinin diiriistlik kuralina aykir
olarak kullanilamayacagin1 6ngdrmekle birlikte, iptal
hakkinin diristlik kuralina aykir1 olarak kullanilmig
sayilacagina iliskin bir durum da 6zel olarak
diizenlenmistir. TBK 34/II’ye gore “6zellikle diger tarafin,
sozlesmenin yanilanin kastettigi anlamda kurulmasina razi
oldugunu bildirmesi durumunda, sozlesme bu anlamda
kurulmus sayilir”. Bu hiikkme, kars1 taraf yanilanin,
yanilmis olmasaydi sdzlesmeyi gergeklestirecegi sartlarla
sozlesmenin devam etmesini kabul etmesi halinde,
yanilanin iptal hakkimi kullanmasi diriistlik kuralina
aykirt sayilacak, dolayisiyla sozlesmenin gegersizligi
sonucunu dogurmayacaktir.

Yanilanin kusurlu olmasi, karsi tarafin sdzlesmenin
gecersizliginden dogan zararmi giderme ylikiimliligiini
dogurur. S6z konusu tazminat, karsi tarafin sézlesmenin
gegerliligine giivenmesi sebebiyle ugradigi zararlar
tazmin etmeye yoOnelik olup olumsuz zararin tazminini
amaglar. Ancak kars: taraf yanilmay1 biliyor veya bilmesi
gerekiyorsa tazminat talebinde bulunamaz.

Aldatma (hile), bir kimsenin yaniltilarak sozlesme
yapmasinin saglanmasidir. Baska bir ifadeyle, aldatma bir
kimsenin iradesinin aldatma sonucu olusturulmasini, yani
saikte yanilmaya diisiiriilmesini ifade eder. Aldatma i¢in
kars1 tarafin veya lciincii kisinin kasten gergeklestirdigi
aldatma teskil eden davranisi bulunmalidir. Aldatma teskil
eden davranisin tgilincil kigi tarafindan gergeklestirilmesi
halinde karsi tarafin aldatmayi bilmesi veya bilecek
durumda olmasi aranacaktir. Aldatma teskil eden davranis,
aktif bir fiil ile gergeklestirilebilecegi gibi, pasif tutum ile
de gergeklestirilebilir. Aldatma ile sdzlesmenin yapilmasi
arasinda nedensellik iliskisinin bulunmas1 gerekir.
Nedensellik baginin bulundugu sonucuna varilabilmesi
icin, aldatma teskil eden davranig olmasaydi karsi tarafin
sozlesmeyi  yapmayacagimin  veya ayni  sartlarla
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yapmayacagmin belirlenmesinin yeterli olacagi kabul
edilmektedir.

Aldatma sonucu sézlesmeyi yapan taraf, diistiigii saikte
yanilma esasli olmasa bile, aldatmay1 6grendigi tarihten
itibaren bir yil i¢inde karsi tarafa yoneltecegi tek tarafli
irade beyani ile sozlesmeyi iptal edebilir. Bir sdzlesme
aldatma sebebiyle gecersiz hale geldiginde, sozlesmeyi
iptal eden taraf, sozlesmenin gegersizligi sebebiyle
ugradig1 zararin tazminini talep edebilir. Tazmin edilecek
zarar olumsuz (menfi) zarardir. Ancak hakkaniyet
gerektiriyorsa, hakim, ifa menfaatinin tazminine de karar
verebilir.

Korkutma (tehdit): TBK, bir kimsenin hukuka aykir
sekilde tehdit edilerek korkutulmasi sonucu yaptigi
sozlesmenin  gegersiz  hale  getirilmesine  olanak
tanimaktadir.  Ancak, aldatmadan farkli  olarak,
korkutmanin kars1 taraf veya tgiincii kisi tarafindan
gergeklestirilmesi, sozlesmenin gecersizligi  agisindan
farkl1 esaslara tabi tutulmamistir. Karsi taraf ftgcilinci
kisinin korkutma teskil eden fiilini bilmese dahi
sozlesmenin  korkutma  sebebiyle iptal edilmesi
mimkiindiir. Korkutma sebebiyle s6zlesmenin iptal
edilebilmesi i¢in, korkutulan kimsenin hukuka aykir
sekilde tehdide maruz kalmast gerekir. Tehdit,
korkutulanin ya da yakinlarinin kisilik haklarma veya
malvarlig1 degerlerine iliskin olmalidir. Kanun, tehdidin,
korkutulanin agir ve yakin bir zarar tehlikesinin
dogacagina inanmakta hakli olacak nitelik tagimasini
aramaktadir. Korkutulma sonucu sozlesmeyi yapan taraf,
korkutmanin etkisinin ortadan kalktig1 andan baglayarak
bir yil i¢inde karsi tarafa yoneltecegi tek tarafli irade
beyani ile sozlesmeyi iptal edebilir. Korkutma sebebiyle
sozlesme gegersiz hale geldiginde, sdzlesmeyi iptal eden
taraf, sdzlesmenin gecersizligi sebebiyle ugradig1 zararin
tazmini talep edebilir.

Asirt yararlanma (gabin): Sozlesmenin kuruldugu esnada
taraflarin edimleri arasinda acgik bir dengesizlik bulunmasi
halinde, kanun koyucu, diger baz1 sartlarin da
gerceklesmesi halinde, sdz konusu edim dengesizligine
miidahale etme ihtiyac1 duymustur. TBK 28’de “asiri
yararlanma” kenar bagligi altinda diizenlenen gecersizlik
sebebi belirtilen bu esasa dayanmaktadir. TBK asir
yararlanmanin sartlarinin gerceklesmesi halinde, zarar
goren tarafa sozlesmeyi iptal edebilme veya edimler
arasindaki dengesizligin giderilmesini isteme hakkin
tanimaktadir.

Taraflarin edimleri arasinda sozlesmenin kuruldugu anda
acitk oransizlik bulundugu hallerde asir1 yararlanma
durumu s6z konusu olabilir. Edim dengesinin s6zlesmenin
kurulmasindan sonra bozulmasi asir1 yararlanmanin
edimler  arasinda  oransizlik  bulunmasi  sartimi
gergeklestirmez. Asirt yararlanmanin gergeklesebilmesi
icin, kanunda, edimler arasindaki a¢ik oransizligin bir
tarafin diger tarafi istismar etmesi, diger bir terimle ifade
etmek gerekirse somiirmesi sonucunda meydana gelmis
olmasi aranmistir. Su halde, asir1 yararlanmanin ikinci
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sartinin  gerceklesmesi, edimler arasindaki  agik
oransizligm, bir tarafin diger tarafin zor durumda
olmasindan, diistincesizliginden veya deneyimsizliginden
yararlanmasi suretiyle gerceklesmis olmasina baghdir.

Zor durumda olma, bir kimsenin ekonomik veya
psikolojik acgidan onemli giigliikler ile kars1 karsiya
kalmasini ifade eder. Zor durumda kalma, sadece gercek
kisiler i¢in degil, tiizel kisiler, dzellikle ticaret sirketleri
i¢in de s6z konusu olabilir. Diisiincesizlik, is iliskilerinde,
ozellikle so6zlesmenin yapilmasinda durumun gerektirdigi
ciddiyette degerlendirme yapmadan, diisinmeden hareket
etme anlamindadir. Deneyimsizlik ise bilgi eksikliginden
kaynaklanan tecriibesizlik halidir.

TBK’ya gore gore, zarar goren, durumun o6zelligine gore
ya sozlesme ile bagli olmadigmi diger tarafa bildirerek
ediminin geri verilmesini ya da sozlesmeye bagli kalarak
edimler arasindaki oransizligin giderilmesini isteyebilir.
Zarar goren s6zlesmeyi iptal hakkini disiincesizlik veya
deneyimsizligini 6grendigi; zor durumda kalmada ise bu
durumun ortadan kalktig1 tarihten bagslayarak bir yi1l ve her
halde sozlesmenin kuruldugu tarihten bagslayarak bes yil
icinde kullanabilir. Siire hak diisiiriicii siire niteligindedir.

Gegersizlik  sebebinin  sdzlesmenin  tiimiine  degil,
so6zlesmenin bazi hiikiimlerine iliskin oldugu durumlarda
kismi gecersizlik durumu s6z konusudur. Bu durumda
TBK, kural olarak gegersizlik sebebinin bulundugu
hikkimlerin  gecgersiz  sayilacagi, sozlesmenin diger
kisminin ise gegerli olacagi esasini kabul etmistir. Ancak
sozlesmenin  gecersiz  olan  hiikiimleri  olmaksizin
sozlesmenin  yapilmayacagi acikca anlasiliyorsa
sozlesmenin tamami kesin hiikiimsiiz olacaktir.

Temsil

Hukuki islemin temsil yoluyla gergeklestirilmesi,
temsilcinin, bagkasi adina ve hesabina hukuki islemi
yapmasint ifade eder. Temsil yoluyla yapilan hukuki
islemin tarafi, temsil olunan kisi olur. Hukuki iglemin hak
ve borglar1 da temsil olunan kisi lizerinde dogar. Bu tarz
temsil, dogrudan temsil olarak adlandirilir.

Temsilcinin hukuki islemi kendi adina fakat bagskasi
hesabina yapmasi halinde dolayli olarak temsilin sonuglari
ortaya ¢ikabilmektedir. Doktrinde hukuki islemin bu
tarzda gergeklesmesi dolayll temsil olarak adlandirilir.
Temsilcinin kendi adina fakat baskasi hesabia hukuki
islem yapmasi halinde, hukuki iglemin tarafi temsilci olur,
hukuki islemin hak ve borglar1 da temsilci {izerinde dogar.
Ancak temsilci, temsil olunan ile aralarindaki hukuki iliski
uyarinca gerceklestirdigi hukuki islemden dogan haklar
ve borglar1 temsil olunana devrettiginde hukuki islemin
haklar1 ve borglar1 temsil olunana ait olur ve dolayli olarak
temsilin sonuglari meydana gelir.

Temsil yetkisi ile gergeklesen yetkilendirme iradi temsil
olarak adlandirilir. Ancak bazi durumlarda temsil yetkisi
kanundan kaynaklanir. Tam ehliyetli olmayan kisilerin
(tam ehliyetsizler ve smirli ehliyetsizler) hukuki
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islemlerini gergeklestiren ya da isleme katilan veli veya
vasi sifatini tagtyan kisilerin ehliyetsiz kisiyi temsil yetkisi
kanundan kaynaklanmaktadir. Bu nitelikteki temsile,
kanuni temsil; temsilciye de kanuni temsilci denir.

Temsil yetkisi verilmesi, temsil olunanin temsilciyi, tek
tarafli beyanla yetkilendirmesini ifade eder. Temsil yetkisi
verilmesi temsilciyi borg altina sokmadigi igin temsilcinin
yetkilendirilmesi i¢in kabul beyanina ihtiya¢ yoktur. Tek
tarafli hukuki islem niteligi tasiyan temsil yetkisinin
verilmesi kural olarak bir sekle tabi olmasa de temsilcinin
temsilci sifatin1 ispat etmesi i¢in uygulamada genellikle
temsil yetkisini igeren vekaletnameler kullanilmaktadir.
Vekaletnameler adi yazili sekilde diizenlenebilecegi gibi,
resmi sekilde de diizenlenebilir.

Temsil yetkisinin kapsami yetki beyaninin igerigine gore
belirlenir. Temsil yetkisi, genel yetki olarak verilmis
olabilir. Bazi islemler agisindan genel yetki verilmesi
yeterli olmaz, mutlaka vekaletnamede o isleme iliskin 6zel
yetkinin yer almasi gerekir.

Eger birden ¢ok kisi miiteselsil olarak yetkilendirilmis ise
her bir temsilci tek bagina islem yapabilir. Buna karsilik
birden ¢ok kisi miistereken yetkilendirilmisse, bu kisiler
temsil yetkisini hep birlikte kullanabilirler.

Eger temsil yetkisi sadece bir isin yapilmasi igin
verilmisse, o igin yapilmasi ile temsil yetkisi de sona erer.
Siireye bagli olarak verilen temsil yetkisi ise siirenin
dolmasi ile sona erer. Ister siireye bagl olarak verilsin,
ister siliresiz olsun, temsil yetkisi her zaman temsil olunan
tarafindan geri alinabilir. Temsil yetkisinin geri alinmasi,
diger bir ifade ile vekilin azledilmesi, temsil olunanin tek
tarafli beyaniyla gergeklesir. Bu beyan kural olarak
temsilciye yoneltilir ise de temsil yetkisinin {giincii
kisilere  bildirildigi ~ hallerde  temsil  yetkisinin
kaldirildiginin veya sinirlandigimin da dglincti kisilere
bildirilmesi gerekir. Aksi takdirde yetkinin geri alindigini
iyiniyetli tigiincii kisilere kars1 ileri siiremez

Temsil yetkisi, aksi taraflarca kararlastirilmadik¢a veya
isin Ozelliginden anlagilmadik¢a, temsil olunanin veya
temsilcinin 6limii, gaipligine karar verilmesi, hukuki
islem yapma yetenegini (fiil ehliyetini) kaybetmesi
(6rnegin ayirt etme giiciinii yitirmesi veya kisitlanmasi) ve
iflas1 halinde de kendiliginden sona erer.

Temsil yetkisinin sona ermesi, taraflar arasindaki hukuki
iligkinin de daima sona ermesi sonucunu dogurmaz.
Dolayistyla, temsil yetkisinin sona ermesi ile taraflar
arasindaki vekalet sozlesmesi, eser sozlesmesi veya
hizmet sozlesmesi niteligindeki sozlesmenin sona
ermemesi mimkiindiir.

Temsilcinin yaptigt hukuki islem i¢in yetkisi yoksa,
yapilan hukuki islem yetkisiz temsil esaslarina tabi olur.
Buna gore, yapilan hukuki iglem temsil olunani baglamaz.
Bununla beraber, temsil olunanin temsilcinin yetkisi
bulunmadan yaptig1 islemi onamas1 halinde temsil yetkisi
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eksikligi giderilmis olur, islem, yapildigi andan itibaren

temsil olunani baglar.

Temsil olunanin agik veya Ortiilii olarak hukuki islemi
onamamas1 halinde, iyiniyetli karsi taraf bu islemin
gecersiz olmasindan dogan zararinin giderilmesini yetkisiz
temsilciden isteyebilir. Kural olarak, tazmin edilecek
zarar, sozlesmenin gecerliligine giivenden kaynaklanan

olumsuz (menfi) zarardir.

Temsil
sifatini
hukuki
hukuki

olunan adina hareket eden temsilci, temsilci
kars1 tarafa bildirmelidir. Ancak bu takdirde
islem temsil yoluyla yapilmis olur. Temsilci
islemi yaparken temsilci oldugunu karsi tarafa

bildirmezse, hukuki islemin sonuc¢lar1 kendi iizerinde
dogar. Bu halde dogrudan temsil gerceklesmis degildir.
Yapilan hukuki iglemden dogan haklar ve bor¢larin temsil
olunana devredilmesi gerekir (dolayli temsil).

D

ANADOLU UNIVERSITESI



HUK110U-BORCLAR HUKUKU
Unite 3: Haksiz Fiiller-I (Sorumluluk Olgulari)

Haksiz Fiil Sorumlulugu Kavrami

Haksiz fiill kavrami Tiirk Borglar Kanunu’nda borg
iligkisinin kaynaklarindan biri olarak diizenlenmis olup
genel davranisg kurallarina aykiriliktan dogan sorumluluk
bu baslik altinda incelenmektedir.

Hukuka aykiri ve kusurlu bir davranis nedeniyle bir
baskasmma zarar veren Kkisinin zararini tazmin etme
ylkiimliliigiini ifade eden haksiz fiil sorumluluguna gore,
sorumlulugun dogmasi igin taraflar arasinda herhangi bir
hukuki iliski olmasa da sorumluluk dogacak ve tazminat
borcu olusacaktir.

Borglar hukukunda sorumluluk kavraminin temeli TBK
49’da kusura dayandirilmistir. Ancak kusursuz sorumluluk
(objektif sorumluluk / sebep sorumlulugu) adi verilen
diizenlemeyle failin kusurlu olmadig1 baz1 durumlarda da

sorumluluktan  bahsedilebilecektir. Bununla birlikte
eylemin hukuka aykiri olmadig: fakat eylemin sonucunun
bir zarar meydana getirdigi bazi durumlarda da
fedakarligin denklestirilmesi esasl gergevesinde
sorumluluktan bahsedilecektir. Bu durumda hukuk
sistemimizdeki sozlesme dist sorumluluk hallerini

“kusura dayanan sorumluluk”, “kusursuz sorumluluk” ve
“fedakarligin denklestirilmesine dayanan sorumluluk”
olarak smiflandirmak miimkiin olacaktir.

Kusura Dayanan Sorumluluk

Hukuka aykiri ve kusurlu bir davranis nedeniyle bir
baskasmma zarar veren Kkisinin zararini tazmin etme
yikiimliiliigii anlamina gelen kusura dayanan haksiz fiil
sorumlulugunun unsurlar1 sunlardir:

* Fiil

¢  Hukuka aykirilik
* Zarar

¢ Kusur

*  Uygun (illiyet) nedensellik bagi

Kusura dayanan sorumlulugun ilk unsuru sorumlu
tutulmak istenen sahsin bir fiilinin bulunmasidir. Sozii
gecen fiil, bir insanin yapma veya yapmama iradesiyle
gergeklesmelidir.

Kusura dayanan sorumluluktan s6z edebilmek igin aranan
bir diger unsur ise fiilin hukuka aykir1 olmasidir. Hukuka
aykir1 fiiller, zarar goren degeri korumak icin hukuk
diizenince yasaklanmig davraniglardir. Bir kimsenin
mutlak veya nisbi haklarinin ihlali, diiriistliik kuralina
aykirilik, hakkin kétiye kullanilmasi hallerinde hukuka
aykirilik meydana gelmis olacaktir. Mutlak hak, herkese
kars ileri stiriilebilen ve herkes tarafindan ihlal edilmesi
miimkiin olan haklardir. Nisbi hak, somut bir hukuki
iligkiden dogan yalnizca giincel yiikiimliisiine karsi ileri
siiriilebilen ve sadece bu yiikiimlii tarafindan ihlal
edilebilen haklardir. Diriistlik kurali, TMK 2/I’de
tanimlanmigtir. Anilan maddeye gore, “Herkes, haklarini
kullanirken ve borclarini yerine getirirken diirtstlik
kurallarina uymak zorundadir”. Bu hiikiimde, bir hakki
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kullanirken veya bir borcu yerine getirirken nasil hareket
edilmesi gerektigi genel olarak belirtilmektedir. Hakkin
kotiiye kullanilmasi yasagi, bir hakkin amaglarina ve
diirtistliik kurallarina aykiri olarak kullanilmasma hakkin
kotiiye kullanilmasi adi verilir. Gergekten de TMK 2/1T’ye
gore, “Bir hakkin agik¢a kotiiye kullanilmasimi hukuk
diizeni korumaz”. Kanunun verdigi yetkinin kullanilmasi,
zarar gorenin rizasi, daha istiin nitelikte o6zel veya
kamusal yarar, zarar verenin davraniginin hakli savunma
niteligi tagimasi,  yetkili ~kamu  makamlariin
miidahalesinin zamaninda saglanamayacak olmasi ve
zorunluluk hallerinde fiil, hukuka aykir1 sayilmaz.

Zarar kavrami, bir kimsenin malvarliginda rizas1 diginda
meydana gelen azalma olarak tanimlanmistir. Haksiz fiil
sonucunda meydan gelen zarar, fiili zarar veya kazang
yoksunlugu seklinde meydana gelebilir. Fiili zarar,
malvarligindaki aktiflerin azalmasi seklinde olabilecegi
gibi pasiflerin artmast seklinde de goriilebilir. Haksiz
fiilde zarar kavrami dogrudan zarar, dolayli =zarar,
yansima zarar, mevcut zarar ve miistakbel zarar olarak da
ayrima tabi tutulabilir.

Kusura dayanan sorumlulugun varligindan séz edebilmek
icin failin davranisinin hukuken kinanabilir nitelikte
olmasi, yani bir kusurun meydan gelmis olmasi
gerekmektedir. Kisinin ortalama davranig bigimine aykiri
davranarak kusurlu davranisindan sorumlu tutulabilmesi
icin ayrica, ayirt etme giicine sahip olmasi1 gerekmektir.
Fakat ergin olmak kusur sorumlulugu ig¢in aranan
sartlardan degildir. Kusur kavrami tiizel kisiler ig¢in
Medeni Kanunda diizenlenmis olup tiizel kisinin organlari
tarafindan islenmis kusurlar, tiizel kisiye isnat edilir.
Haksiz  fiil sorumlulugunda tazminat miktarinin
belirlenmesinde dikkate aliman unsurlardan biri failin
kusurunun derecesidir. Kusurun en agir derecesi olan kast,
failin hukuka aykir1 sonucu bilerek ve isteyerek
gergeklestirmesini ifade eder. Failin hukuka aykir1 sonucu
istememekle beraber, bu sonucun gergeklesmemesi igin
gerekli 6zeni gdstermemesine ise ihmal denir. Thmal
agirlik derecesine gore, agir ve hafif olmak {iizere ikiye
ayrilir. Kusurun derecesinin tespitinde bu unsurlardan da
yararlanilmaktadir.

Bir kimsenin, ancak isledigi fiilin meydan getirdigi
zararlardan sorumlu tutulabilecek olmasi kusura dayanan
sorumlulugun illiyet bagi unsurunu olugturmaktadir.
Uygun illiyet bagmin belirlenmesinde, failin 6nceden
tahmin edemeyecegi kosullar da dikkate alinir. Zararin
olusmasinda birden ¢ok etken s6z konusuysa one gegen
sebep, diger sebeplerle sonug¢ arasindaki illiyet bagini
kesmis olacaktir. Bu durum zarar gérenin fiilinden veya
bir doga olayindan da ileri gelebilir. Fakat bu durumlar
illiyet bagin1 kesecek kadar etkili degilse indirim sebebi
olarak kabul edilecektir.

Zarar verici fiiller, bazen bir hukuk kuraliyla
yasaklanirken  bazen de ahlaka aykirn1  olarak
degerlendirilip  haksiz ~ fiil  sorumluluguna  yol

acmaktadirlar. Ahlaka aykir1 bir fiil nedeniyle haksiz fiil
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sorumlulugundan bahsedebilmek kast

diizeyinde olmasi1 gerekmektedir.

igin  kusurun

Kusursuz Sorumluluk

Tiirk Borglar Kanunu ve bazi diger kanunlarda haksiz fiil
sorumlulugunda kusur aranmasi sartinin istisnalari
diizenlenmistir. Bu istisnai diizenlenmeler i¢in aranan
sartlar ilgili kanun maddelerinde ayrica diizenlenmektedir.
Kusursuz sorumluluk halleri, olagan sebep sorumlulugu ve
tehlike sorumlulugu olmak iizere ikili bir ayrima tabi
tutulabilir.

Hukukumuzda kusursuz sorumluluk hallerinin 6rneklerini
Medeni Kanun, Tiirk Borglar Kanunu, Karayollar1 Trafik
Kanunu, Tiirk Sivil Havacilik Kanunu, Cevre Kanunu ve
Biyogiivenlik Kanunu’nda gérmek miimkiindiir.

Zorunluluk halinde verilen zarardan sorumluluk, Borg¢lar
Kanunu’nda diizenlenen kusursuz sorumluluk hallerinden
ilkidir. Bu sorumluluk tiirli, fedakarligin denklestirilmesi
esasina dayanmaktadir. Buna gore, zarar goren, zorunluluk
halindeki bir kimsenin malvarli§ina vermis oldugu zarara
katlanmak, bunun karsiliginda zarar veren de fiill hukuka
aykir1 olmadig1 halde bundan dogan zarari hakkaniyetin
gerektirdigi Ol¢lide tazmin etmek yikiimliligi altina
girmektedir. Bu kusursuz sorumluluk tiiriiniin sartlar
sunlardir:

e Zarar veren, zorunluluk héilinde baskasinin
malvarligina zarar vermis olmalidir.

* Hakkaniyet verilen zararin tazmin edilmesini
gerektirmelidir. Zarar verenin 6deyecegi tazminat
miktarint hakim takdir edecektir.

® Zarar ile zorunluluk halinde iglenen fiil arasinda
uygun illiyet bagi bulunmalidir.

Borglar Kanunu’nda diizenlenen kusursuz sorumluluk
hallerinden bir digeri ise ayirt etme giicii bulunmayanlarin
sorumlulugudur. Kanun koyucu, bir kimsenin sirf ayirt
etme gilicii bulunmadigi icin higbir sekilde sorumlu
tutulmamasimi hakkaniyete aykiri bulmus ve TBK 65
diizenlemesini getirmistir. Kusursuz sorumluluk tesis eden
bu hiikme gore, “Hakkaniyet gerektiriyorsa; hakim, ayirt
etme giicii bulunmayan kisinin verdigi zararin, tamamen
veya kismen giderilmesine karar verir.” Ayirt etme giicii
bulunmayanlarin sorumluluk sartlari sunlardir:

¢  Kusur diginda haksiz fiil sorumlulugu i¢in aranan
diger kosullar gerceklesmis olmalidir(hukuka
aykari fiil, zarar, uygun illiyet bag1).

* Kusuru olmadigi igin ayirt etme giiciinden
yoksun olan failin verdigi zarardan sorumlu
tutulmamasi hakkaniyetle bagdagsmamalidir; yani
hakkaniyet onun verdigi zarari tazmin etmesini
gerektirmelidir.

Tiirk Borglar Kanunu’na gore, “Adam c¢alistiran, ¢alisanin,
kendisine verilen isin yapilmasi sirasinda bagkalarina
verdigi zarari gidermekle yiikiimliidiir. Adam calistiran,
caliganini segerken, igiyle ilgili talimat verirken, gozetim
ve denetimde bulunurken, zararin dogmasint engellemek
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icin gerekli Ozeni gosterdigini ispat ederse sorumlu
olmaz”. Bu hususlar dikkate alinarak adam c¢alistiranin
sorumlulugunun sartlarini su sekilde siralayabiliriz:

¢ Calistirma iliskisi bulunmalidir; bir kimse kendi
emri ve kontrolii altinda adam ¢alistirmalidir.

* Adam calistiran bir gercek veya tlizel kisi
olabilir.

e Calistirllan kisi, kendisini
goriirken {igiincii  kisiye
olmalidir.

* Calistirilan, kendisini c¢aligtiranin {igiincii kisiye
(alacakliya) olan borcunun ifasmma yardimci
olarak katilmigsa ve bu esnada calistirilan borca
aykirt davramigla alacakliya =zarar vermisse
calistirllan, yardimer kisinin  borca aykirilik
olusturan eyleminden sorumlulugu TBK 66’ya
degil, TBK 116’ya tabi olur.

¢aligtiranin
bir zarar

isini
vermis

¢ Adam g¢aligtiran kurtulus kanitt getirmemis
olmamalidir.

* Zarar, bir isletmenin faaliyeti dolayisiyla
meydana gelmisse, adam caligtiranin
sorumluluktan kurtulabilmesi igin, isletmenin

caligma diizeninin zararin dogmasini Onlemeye
elverisli oldugunu ispat etmesi gerekir.

¢ TBK 66 kusursuz sorumlulugu diizenlediginden,
adam calistiranin sorumlu tutulabilmesi igin,
kendisinin veya caligtirilanin kusurlu olmasina
gerek yoktur.

* Adam c¢aligtiran, 6dedigi tazminat igin, onun
bizzat sorumlu oldugu oSlgiide c¢aligtirilana riicu
hakkina sahiptir.

Borg¢lar Kanunu’nda diizenlenen kusursuz sorumluluk
hallerinden bir digeri ise hayvan bulunduranin
sorumlulugudur. Gegici veya siirekli olarak bir
hayvanin bakimini iistlenen kisi hayvanin verdigi
zarart gidermekle yiikkiimliidiir. Burada kisinin
sorumlulugunun olugmasi i¢in hayvanin sahibi olmasi
sart degil, gegici olarak da olsa bakimini saglayan kisi
olmasi da yeterli olacaktir. Ayni zamanda kisi objektif
o0zen yikimliligini yerine getirmis oldugunu

kanitlamasi durumunda sorumluluktan kurtulmus
olacaktir.  Hayvan  bulunduranlarin  kusursuz
sorumluluk sartlart sunlardir:

* Egemenlik altinda bulunan hayvanin

hareketinden iiclincli kisi zarara ugramis
olmalidir.

* Zarar ile hayvanin hareketi arasinda uygun
illiyet bag1 bulunmalidir

* Hayvan  bulunduran
getirmemis olmamalidir.

* Hayvan bulunduranin sorumlu tutulabilmesi
icin kusurlu olmasma gerek yoktur. Ancak
hayvan, bir baskasi veya bir bagkasina ait

kurtulus  kaniti

hayvan tarafindan {rkiitilmiis olursa,
hayvani bulunduran, bu kisilere riicu
edebilir.
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Bir diger kusursuz sorumluluk hali ise yapi malikinin
sorumlulugudur. Bir binadan en {ist diizeyde yararlanan
kimse binanin yapilisindaki bozukluk ya da bakimindaki
eksiklik yiiziinden {i¢iincii kisilerin ugradiklar zararlardan
sorumlu olacaklardir. Malik, bina tizerinde fiili egemenligi
bulunmasa veya zarara yol acan bozukluk kendi miilkiyeti
siiresinde olusmamis olsa bile zarardan sorumlu
tutulacaktir. Bununla birlikte bina iizerinde intifa hakki
veya oturma hakki sahibi olan kisi de zarardan malikle
miiteselsilen sorumlu tutulacaktir. Intifa hakki bir mal
iizerinde kullanma ve iiriinlerinden yararlanma yetkisini
ifade ederken, oturma hakki ise kisiye tasinmazi kullanma
yetkisi vermektedir. Binanin malikinin ve bina iizerindeki
intifa veya oturma hakki sahibi kisinin miiteselsilen
sorumlu olmasi ise, zarar gorenin malik veya hak
sahibinden borcun tamamini veya bir kismini isteyebilme
hakkin1 ifade eder. Borcun birden fazla bor¢lusu
bulunmaktadir ve alacakli bunlardan diledigine bagvurma
hakkina sahiptir. Yap:1 malikinin sorumluluk sartlari
sunlardir:

* Bina veya diger yapi eseri bulunmalidir.

* Binanin veya diger yapi eserinin yapimindaki
bozukluk ya da bakimindaki eksiklik, ii¢iincii
kisinin zarara ugramasina sebebiyet vermelidir.

*  Sorumluluk, zarar verici olayin meydana geldigi
tarihte bina veya diger yap: eserine malik olan
kimseye (tasinmaz malikine veya tist hakk:
sahibine) aittir.

¢  Sorumlulugun dogmasi i¢in, bina veya diger yap1
eseri malikinin (veya intifa ya da oturma hakk1
sahibinin), kusurlu olmasina gerek yoktur.

* Sorumluluk altina giren bina veya diger yap1
eseri maliki, kendisine karg1 bu sebeple sorumlu
olan kimselere (miiteahhit, miithendis, eski malik
vs.) riicu etme hakkina sahiptir.

Kusursuz sorumluluk hallerinden olan tehlike sorumlulugu
TBK m.71°de diizenlenmistir. Buna gore, 6nemli dlgiide
tehlike arz eden igletmeler tehlike sorumluluguna tabidir.
Onemli olgide tehlike arz etme, bir isletmenin somut
olayda fiilen tehlike yaratmasi degil; isletmenin niteliginin
ve faaliyetinin her zaman tehlike yaratmaya elverisli
olmasidir. Tehlike sorumlulugunda tazmin edilecek zarar,
isletmenin faaliyeti sirasinda meydana gelmelidir;
isletmenin tehlikeli faaliyetinden dogan tipik zararlar
buraya dahildir. Onemli o&lgiide tehlike arz eden bir
isletmenin faaliyetinden dogan zararlardan, isletme sahibi
ve varsa isleten kusursuz olarak miiteselsilen sorumlu
tutulmustur. Onemli 6lgide tehlike arz eden bir isletme
yapacag faaliyetler i¢in gerekli tiim izinleri almis olsa
bile, faaliyetleri sirasinda vermis oldugu zararlari tazmin
etmek zorundadir. Buradaki tazminat sorumlulugu
fedakarligin denklestirilmesi esasina dayanmaktadir.
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Maddi Zararin Belirlenmesi

Haksiz fiil sonucu zarar goren kimse, zararin giderilmesi
icin eda davasi niteliginde tazminat davasi agma hakkina
sahiptir. Davacinin talebinde davalinin bir seyi yapmaya,
bir seyi vermeye veya bir seyi yapmamaya mahkim
edilmesini istedigi dava tiirline eda davasi denir. Bu hak,
6lim halinde miras¢ilarina intikal eder. Tazminat alacag:
bir bagkasina devredilebilir. Failin o6liimi halinde,
tazminat ylikiimliliigli mirasgilarina geger.

Davaci, tazminat davasinda hukuka aykiri fiili, kusuru,
zarar1 ve uygun nedensellik bagini delil ve hayat
tecriibeleriyle ispatlamak zorundadir.

Haksiz fiil sonucu meydana gelen zarar, tazminatin {ist
sinirin1 ~ olusturur. Ugranilan zararin  miktar1  tespit
edilemiyorsa, hakim hakkaniyete uygun olarak belirler,
gerekirse  bilirkisiden yararlanir. Bilirkisi, tecriibe
prensipleri hakkinda hékimde eksik olan bilgiyi veren ve
bu tecriibe prensiplerine dayanarak sabit olan bir olaydan
sonuglar ¢rkaran veya kendi 6zel bilgisine dayanarak
uyusmazlik konusu olaylari tespit eden kisidir.

Haksiz fiil bir kimseye zarar verirken, ayn1 zamanda ona
bazi maddi yararlar saglamigsa, bunlarin tespit edilen zarar
miktarindan diistilmesi gerekecektir. Buna denklestirme
adi verilir. Denklestirme, ancak haksiz fiil ile uygun
nedensellik bagi icinde bulunan maddi yararlar
bakimindan s6z konusu olur ve ispat yiikii davaliya aittir.

Kanun koyucu, haksiz fiil sorumlulugunda bedensel zarar
ve Oliim halini 6zel durum olarak kabul etmistir.

Bedensel zararlar 6zellikle,

¢ Tedavi giderleri
¢ Kazang kayb1

* (Calisma  giliclinin  azalmasindan ya da
yitirilmesinden dogan kayiplar
* Ekonomik gelecegin sarsilmasindan dogan

kayiplar, olarak sayilmistir.

TBK 54’de sayilmadig: halde, bedensel zarar ile uygun
nedensellik bagi icinde bulunan diger zararlarin da tazmini
talep edilebilir.

TBK 55’e gore, kismen veya tamamen riicu edilemeyen
sosyal giivenlik 6demeleri ile ifa amacini tagimayan
O0demeler, zarar veya tazminattan indirilemez. Hesaplanan
tazminat, miktar esas alinarak hakkaniyet diisiincesi ile
artirllamaz veya azaltilamaz. Idarenin sorumlulugu soz
konusuysa, bedensel zararin belirlenmesinde idare hukuku
esaslar1  degil, Tirk Bor¢lar Kanunu hiikiimleri
uygulanacaktir.

Bedensel zararin kapsami, karar verme sirasinda tam
olarak belirlenemiyorsa hakim, iki yil icinde gdzden
gecirme yetkisini sakli tutabilir, bdyle bir karar verilirse,
zararda artis olmasi davaciya, azalma olmasi davaliya
hilkkmiin degistirilmesine ydnelik bir dava agma hakki
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verir. Fakat boyle bir dava agilmadik¢a, hakim verdigi
tazminat hiikmiinii kendiliginden degistiremez.

Hakim tazminat hiikmiini degistirme yetkisini sakli
tutmus olmasa bile, dava agildiktan sonra meydana gelen
yeni zararlar i¢in, zarar géren zamanasimi siiresi iginde
ayri bir dava agabilir.

Haksiz fiil neticesinde dliim gergeklesmesi halinde, 6len
kimsenin mirasgilari ile desteginden yoksun kalan kisilere
bazi talep haklar1 taninmastir.

Oliim halinde ugranilan zararlar 6zellikle;

¢  Cenaze giderleri

¢ Olim hemen gergeklesmemisse tedavi giderleri
ile ¢aligma giicliniin azalmasindan ya da
yitirilmesinden dogan kayiplar

¢ Olenin desteginden yoksun kalan kisilerin bu
sebeple ugradiklar1 kayiplar ve dliim ile uygun
nedensellik bagi i¢cinde bulunan diger zararlar,
TBK 53 ¢ercevesinde talep edilebilir.

Olen kimsenin, birisinin ge¢imini saglamasi ve buna
katkida bulunmasi, para verme seklinde olabilecegi gibi,
hizmet gérme veya mal verme tarzinda da olabilir.

Destekten yoksun kalma tazminatinin dogumu igin, 6liim
yliziinden davacinin hayat diizeyi diismiis olmalidir. Bu
tazminat hesaplanirken, yillik muhtemel yardim miktari ile
yardimin muhtemel siiresi goz oniinde bulundurulur; bu
hesaplamada ayrica, destek ihtiyacinin ileride ortadan
kalkma ihtimali de dikkate alinir.

Tazminatin Belirlenmesi

Tazminat  yiikiimliliigii, zarar verici olay hig
gergeklesmeseydi i¢inde bulunulacak durumun ekonomik
acidan miimkiin oldugu mertebe yeniden tesisi amaciyla,
bir bagka sey ya da miktarin zarar gorene verilmesidir.
Tazminatin amaci, ortaya ¢ikan zararin giderilmesidir;
failin tazminat O0deme yoluyla cezalandirilmasi, bazi
istisnai diizenlemeler haricinde bor¢lar hukukumuza
hakim olan genel anlayisa ters diismektedir.

Tazminat, meydana gelen zarar miktarin1 hi¢gbir zaman
asamaz; zararin hi¢ olugmadigi héallerde ise, tazminat
talebine de yer yoktur.

Oncelikle “meydana gelen zarar”, matematiksel bir
yontem ile hesaplanir. Daha sonra hakim, takdir yetkisine
dayanarak “meydana gelen zarar”in ne kadarmin tazmin
edilmesi gerektigini; yani zararin ne kadarinin sorumlu
kisi tarafindan karsilanacagini, ne kadarinin ise zarar
goren {iizerinde kalacagini (tazminatin miktarini) tayin
eder.

Manevi tazminat, bir kimsenin kisilik hakkina hukuka
aykirt tecaviiz nedeniyle meydana gelen aci, elem ve
1zdirabin giderilmesi amacini tagir.

Ozel hiikmiin kapsamina giren bir hal s6z konusu degilse,
manevi  tazminat  taleplerine = genel  diizenleme
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uygulanacaktir. Manevi tazminat talep edebilmek igin,
haksiz fiil sorumlulugu i¢in aranan sartlar gergeklesmis
olmalidir. Manevi tazminat sorumlulugun dogumu igin
failin hafif ihmali dahi yeterlidir; agir kusurlu olmasi sart
degildir. Hatta kusursuz sorumluluk hali s6z konusu ise
failin kusurlu olmasina da gerek yoktur.

Manevi tazminat talep hakki, hukuka aykiri fiille kisilik
hakki zedelenen kimseye aittir. Bu kimsenin yakinlarinin
ayn1 olay sebebiyle duyduklar1 aci, elem ve iiziintiiden
Otlirii manevi tazminat talep etmeleri miimkiin degildir.
Yansima zararlarda manevi tazminat talebi sadece agir
bedensel zarar veya 6lim halinde, zarar gorenin ya da
Olenin yakinlarina taninmistir. Ancak bir kimsenin kisilik
hakkini ihlal eden saldiri, ayni zamanda bagkalarinin
(6zellikle onun yakmnlarinin, aile bireylerinin) kisilik
hakkina da tecaviiz olusturuyorsa, bu sahislar da kendi
kisilik haklariin ihlali nedeniyle manevi tazminat talep
edebilirler.

Tiizel kisilige yonelik hukuka aykir1 saldirida, organlarini
olusturan gercek kisilerin duydugu aci, elem ve 1zdirap,
tiizel kisinin manevi zarari sayilir ve manevi tazminat
talep edebilmesini saglar. Tiizel kisilige yonelik saldiri,
ayn1 zamanda organlarimi olusturan gercek kisilerin de
manevi zarara ugramasina sebebiyet verebilir.

Manevi tazminat alacaginin iiciincii kisiye
devredilebilmesi i¢in, sorumlu kisinin tazminat talebini
kabul etmis olmasi gerekir. Miras¢ilarin manevi tazminat
talebinde bulunabilmeleri igin, zarar goéren kimse
tarafindan 6lmeden 6nce tazminat davasi agilmig olmali ya
da bagka sekilde tazminat istegi aciga vurulmus olmalidir.

Davacit manevi tazminat davasinda, bir miktar paranin
o0denmesini, buna ek olarak bagka bir tazmin seklinin
kararlagtirilmasini, 6rnegin yapilan saldiriyr kinayan bir
karar verilmesini ve bunun yayimlanmasini da isteyebilir.
Manevi tazminatin kapsami ve sekline karar verme yetkisi
hakime aittir.

Agir bedensel zarar ve Olim halinde, zarar gorenin ve
Olenin yakinlarina da manevi tazminat olarak uygun bir
miktar paranin 6denmesine karar verilebilir. Manevi
tazminat talebi, kisiye aittir. Yakinlar1 ise, yansima zarar
nedeniyle manevi tazminat talebinde bulunamazlar.
Meydana gelen bedensel zararin agir olup olmadiginin
tespitinde, zarara ugrayan organlarin Onemi, olusan is
goremezlik derecesi, ruhsal zararin nitelii ve somut
olaymn diger ozellikleri goz éniinde bulundurulur. Oliim
olay1 hemen gerceklesmemisse, haksiz fiile maruz kalan
kisinin 6lmeden dnce sahip oldugu manevi tazminat talebi,
onun tarafindan hayatta iken ileri siiriilmiis olmak sartiyla,
mirascilarina intikal eder. Yakinlara tanman tazminat
talebi ise, bundan bagimsiz olup, 6len kimsenin yakini
sayilan kimselere dogrudan taninmistir.
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Sorumluluk Sebeplerinin Coklugu

Birden Fazla Sorumlunun Bulunmasi

Birden ¢ok kisi birlikte bir zarara sebebiyet verdikleri
veya ayni zarardan cesitli sebeplerden dolayr sorumlu
olduklar1 takdirde, haklarinda miiteselsil sorumluluga
iliskin hiikimler uygulanir. Birden fazla kimsenin
miisterek kusurla hareket etmesi gerekmez. Birden fazla
kimsenin ihmalli olarak bir zarara sebebiyet vermeleri
veya ayni zarardan farkli sebeplerle sorumlu olmalar1 hali
de miiteselsil sorumluluk alanina girer. Miiteselsil
sorumluluk, sorumlular ile zarar gdren arasindaki dis
iligkiye 6zgilidiir. Buna gore zarar goren, ugramis oldugu
zararin tamami igin, dilerse sorumlulardan birine, bir
kacina ya da tamamina bagvurabilir. Ancak zarar gérenin
sorumlulardan birinden tahsil etti§i tazminat miktarinca
diger sorumlularin tazminat ytikiimliiliigii de sona erer.

Ayni zarardan sorumlu olan birden fazla kimse arasindaki
i¢ iligkide tazminatin paylastirilmasinda, biitiin durum ve
kosullar, &zellikle onlardan her birine yiiklenebilecek
kusurlarinin ~ derecesi, somut olaym  &zellikleri,
sorumlularin ve fiillerinin zarar vermeye elverislilik
durumu g6z oniinde tutulur. TBK, sorumlular arasinda
herhangi bir siralama diizenlenmemistir. Tazminatin
bunlar arasinda nasil paylastirilacagini, kanundaki esaslar
cercevesinde hakim belirleyecektir.

Tazminatin kendi payina diiseninden fazlasini ddeyen kisi,
bu fazla 6demesi i¢in, diger miiteselsil sorumlulara karsi
riicu hakkina sahiptir. Fakat sorumlular arasinda riicuda,
miiteselsil sorumluluk esaslar1 uygulanmaz; riicu hakkini
kullanan kimse, diger sorumlulara kars1 sadece i¢ iliskide
onlara diisen pay oraninda riicu hakkina sahip olur. Riicu
istemi, tazminatin tamaminin 6dendigi ve birlikte sorumlu
kisinin 6grenildigi tarihten baslayarak iki yilin ve her
halde tazminatin tamaminin ddendigi tarihten baslayarak
on yilin ge¢cmesiyle zamanasimina ugrar. Ayrica riicu
hakkinda kanunda dngoriilen 6zel siireler de saklidir.

Birden Fazla Sorumluluk Sebebinin Bulunmasi

Bazi hallerde, bir kimsenin davranis,

* hem borca aykirilik, hem de haksiz fiil teskil
edebilir;

* hem kusura dayanan haksiz fiil sorumlulugunun,
hem de kusursuz sorumluluk sebeplerinden
birinin kapsamina girebilir;

* birden fazla kusursuz sorumluluk sebebinin
sartlarini tagiyor olabilir.

Bir  kisinin  sorumlulugu, birden ¢ok sebebe
dayandirilabiliyorsa hakim, zarar goren aksini istemis
olmadik¢a veya kanunda aksi Ongorilmedikge, zarar
gorene en iyi giderim imkam saglayan sorumluluk
sebebine gore karar verir. Fakat bazi noktalarda
sorumluluk sebeplerinden birine, diger noktalarda 6tekine
dayanilmasi miimkiin degildir; hakim zarar gdren icin
daha lehte oldugu gerekcesiyle hangi sorumluluk sebebini
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uygulayacaksa onun biitlin esas ve sonuglarina gore karar
vermek durumundadir.

Haksiz Fiilden Sorumlulukta Zamanasimi

Tazminat istemi, zarar gorenin zarar1 ve tazminat
yikiimliisiinii 6grendigi tarihten baslayarak iki yilin ve her
halde fiilin islendigi tarihten baglayarak on yilin
gecmesiyle zamanagimina ugrar. Ancak, tazminat ceza
kanunlarinin daha uzun bir zamanagimi 6ngordiigli cezay1
gerektiren bir fiilden dogmussa, bu zamanagimi uygulanir.

Zarar gorenin, zarar1 ve tazminat yiikiimliisiinii 6grendigi
tarihten baglayarak iki yil heniiz ge¢memis olmasina
ragmen, haksiz fiilin islendigi tarihten itibaren on yil
geemisse, haksiz fiilden dogan tazminat alacag:
zamanagimina ugramis olur. Buna karsilik on yillik siire
icinde, zarar gorenin zarar1 ve tazminat ylkiimliisiinii
o0grendigi tarihten itibaren iki yil ge¢misse, artik on yillik
iist stirenin bir 6nemi kalmaz; iki yilin gegmesi neticesinde
haksiz fiilden dogan tazminat alacagi zamanasimina
ugramis olur.

Zamanagiminda, zarar gdren hem ugradig1 zarar hakkinda
yeterli bilgi elde etmis olmali, hem de tazminat
yikiimliisiinii 6grenmis olmalidir; hangisini daha sonra
O0grenmigse, zamanasimi o andan itibaren iglemeye baglar.

Ancak haksiz fiil sorumlulugunu doguran davranis ayni
zamanda sug teskil ediyorsa ve ceza kanunlarinda bu sug
icin daha uzun bir zamanasimi siiresi ongoriilmiisse, ceza
kanunundaki uzun zamanagimi siiresi uygulanir..

Sebepsiz (Haksiz) Zenginlesme

Sebepsiz zenginlesme de borcun kaynaklarindan biridir.
Haksiz fiil, zarar gérenin malvarligindaki eksilme (zarar)
odaklidir; zararin giderilmesiyle ugrasir, tek merkezlidir.
Oysa sebepsiz zenginlesme, her zaman bdyle olmasa da
¢ogu durumda, bir yandan yoksullaganin malvarligindaki
eksilmenin  (yoksullasmanin), diger yandan da
zenginlesenin malvarligindaki artisin  (zenginlesmenin)
ortadan kaldirilmasiyla ilgilenir.

Sebepsiz zenginlesmeye dayanan borg iliskisinin de ii¢
0gesi vardir. Zenginlesen, yoksullagan, bor¢lunun edimi
geri verme yani iadedir. Sebepsiz zenginlesme, hakli bir
sebep olmaksizin bir kimsenin malvarligimin diger bir
kimsenin malvarligt aleyhine artmasidir. Sebepsiz
zenginlesme borg iligkisi, dogrudan iliskinin taraflari
arasinda gelisen bir olay sonucu veya iligkinin disindan
gelen bir fiil ya da bir olay sonucu ortaya ¢ikabilmektedir.
Yoksullasanin zenginlesene sebebi olmaksizin bir edimi
kazandirmast  haline edim  yoluyla zenginlesme
denilmektedir. Ayrica sebepsiz zenginlesme iliski disindan
bir fiil ya da bir olaym sonucu olarak da ortaya
¢ikabilmektedir. Bu durumda edim dis1 zenginlesmeden
soz edilmektedir. Edim dis1 zenginlesme masraftan
kurtulma, borc¢tan kurtulma veya miidahaleden dolay1
zenginlesme goriinimlerinde ortaya ¢ikmaktadir.

Sebepsiz zenginlesmenin kosullari;
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Zenginlesme: Sebepsiz zenginlesmeden s6z edebilmek
icin, her seyden oOnce bir tarafin malvarliginda bir
zenginlesme (¢cogalma) meydana gelmis olmalidir.

Malvarliginda fiilen artis meydana getiren zenginlesmeye
olumlu (miispet) zenginlesme de denilmektedir. Bu,
aktiflerde artis ya da pasiflerde eksilme meydana gelmis
olmas: halidir. Buna karsilik, malvarligmin azalmasinin
onlenmesine ise olumsuz (menfi) zenginlesme adi
verilmektedir. Bu ise, aktiflerin azalmamasi ya da yapmasi
gereken harcama yapilmadigi icin pasiflerin artmamis
olmas: demektir. TBK, baskasinin sadece malvarligindan
degil, emeginden hakli sebep olmaksizin zenginlesmeyi de
diizenlemistir.

Yoksullasma veya Baskasinin Aleyhine Zenginlesme:
Hakli bir sebep olmaksizin bir malvarliginda ¢ogalma
olurken ayni olay dolayisiyla diger bir malvarliginda bir
azalma ortaya ¢ikmalidir. Malvarhiginin azalmasi,
malvarliginda (meydana gelebilecek) artisin 6nlenmesidir.
Bu da, aktiflerin kayb1 veya artmamast ya da pasiflerin
artmasi veya azalmamasi olarak goriiniim kazanabilir.

Nedensellik: Edim yoluyla zenginlesmelerde: Bir kisinin
malvarliginda meydana gelen ¢ogalma ile diger bir kisinin
malvarligindaki azalma arasinda sebep sonug iliskisinin
bulunmasi gerekmektedir.

Zenginlesmenin  Sebepsizligi  (Haksizligr):  Sebepsiz
zenginlesmeden s6z edebilmek icin bir malvarhigindaki
¢ogalmanin ve ona tekabiil eden diger malvarligindaki
azalmanin hakli bir sebebe dayanmamasi gerekmektedir.
Zenginlesme ya sebebin hi¢ olmamasina ya da var, fakat
bastan gegersiz, sonradan gegersiz kalan, ger¢eklesmemis
olan ya da sona ermis olan bir sebebe dayanmalidir.

Sebepsiz zenginlesmeden zenginlesen i¢in dogan asli borg,
geri verme borcudur. Geri verme borcunun konusu,
sebepsiz zenginlesenin malvarligindaki sebepsiz artigtir.
Geri verilmesi istenen, zenginlesmedir; zenginlesmenin
konusu bir esya olsa da, burada istenen miilkiyet hakki
degil, o esya ile yaratilan zenginlesmedir. Geri vermenin
ist sinir1 zenginlesme miktari, alt smirt yoksullasma
miktaridir.  Sebepsiz  zenginlesmede geri  verme,
yoksullagan tarafin zenginlesen tarafa agacagi dava ile
saglanir. Bu dava “sebepsiz zenginlesme davasi” ya da
“iade davasi (istirdat davasi)” adiyla anilmaktadir. Geri

verme borcunun kapsami, sebepsiz zenginlesenin
iyiniyetli olup olmamasma goére farkli hiikiimlere
baglanmistir.

Iyiniyetli zenginlesen, zenginlesmesinin sebepsiz (haksiz)
oldugunu bilmeyen ve bilmesine imkan bulunmayan
(bilmesi gerekmeyen) kisidir. Geri verme borcu, iyiniyetli
zenginleseni, zenginlesme oOncesinden daha yoksul bir
duruma diistirmemelidir. Bu yiizden, geri verme borcunu
yerine getirirken yaptigi giderlerin de borcundan
diisiilmesini  isteyebilmelidir. ~ Sebepsiz ~ zenginlesen
zenginlesmesini aynen, bu miimkiin degilse, elinde kalani;
varsa kaim degeri veya bundan elinde kalan1 geri
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vermekle yiikiimliidiir. Geri verilmesi s6z konusu olan
zenginlesme, objektif zenginlesmedir.

Malvarligindaki ~ zenginlesmenin  sebepsiz ~ (haksiz)
oldugunu ve zenginlesmeyi geri verecegini bilen veya
bilmesi gereken ise, kotii niyetli sebepsiz zenginlesendir.
Zenginlesmenin tamamin1  eksiksiz  geri vermekle
yikiimliidiir. Aynen geri vermenin miimkiin olmadig:
durumlarda, nakden, deger itibariyle geri vermekle
ylktimlidiir.

Iyiniyetli iade borglusu, yaptign zorunlu ve yararh
giderlerin hepsinin ddenmesini isteyebilir. Buna karsilik
yaptig1 diger (likks) giderleri isteme hakki yoktur. Ancak
bu gibi giderlerin konusu eklemeleri zenginlesme
konusuna zarar vermeden sokiip alabilir. Bununla birlikte,
yoksullagmis olan kisi sokiilmek istenen eklemelerin
bedelini ddeyecegini bildirerek sokiip alma hakkinin
kullanilmasini énleyebilir.

Koéti  niyetli iade borglusu, mala yapilan zorunlu
harcamalarin 6denmesini isteme hakkina sahiptir. Yararl
masraflarinin édenmesini ise, geri verme aninda yararl
gider konusu fazlalik kalmamigsa ya da bu anda, bu gider
konusu deger artis1 olarak kabul edilemiyorsa yararli
giderler de istenemez. Liiks (diger) giderler bakimindan
kotii niyetli zenginlesen de iyiniyetli gibidir.

Sebepsiz zenginlesmeden dogan taleplerin zamanasimi
yoksullaganin ~ malvarligindaki ~ yoksullagsmayr  ve
zenginlesen kisiyi Ogrenme tarihinden itibaren 2 yil,
sebepsiz zenginlesmenin gergeklestigi andan itibaren 10
yildir. Bu tarih, kotii niyetli sebepsiz zenginlesmede
bor¢lunun ihtarsiz temerriide distiigii tarih, iyiniyetli
zenginlesenin temerriidii i¢in ise, bildirim (ihbar) tarihidir.
Sebepsiz zenginlesme yoksullagan aleyhine bir borg
dogmasina sebep olmussa, o, zamanasimi geg¢se bile bu
borcu 6demeden kaginabilir (TBK 82/II). Buna daimi def’i
hakki denir.

Sebepsiz zenginlesme de nihayetinde bir borg iliskisidir;
nisbi bir iligkidir. Yoksullagana nisbi etkili olan kisisel
(sahs?) hak saglar. Nisbi hak, hakkin somut bir iligkiyle
belirlenmis, gilincel yiikiimliisiine karsi ileri siiriilebilmesi
ve sadece bu ylikiimlii tarafindan ihlél edilebilir olmasi
demektir. Boyle olunca ayni haklardan, Ornegin
miilkiyetten farklidir. Zenginlesenin iflas1 halinde,
yoksullaganin geri verme istemi, iflas masasindan diger
alacaklilarin alacaklarryla orantili bir istem hakkindan
ibaret kalir. Oysa miilkiyet olsaydi, iflds halinde dahi
miilkiyet hakkinin  geri  verilmesini  isteyebilirdi.
Zenginlesende ya da yoksullasanda fiil ehliyeti aranmaz.
Haksiz fiil niteliginde olmadigi i¢in, kusur arastirilmaz.
Geri verme istemine dayanak olusturabilen diger hukuksal
olanaklardan bagimsizdir.

Sebepsiz zenginlesmeye dayanan geri verme istemi, ayni
hakka dayanan geri verme (istihkak) istemi ile bir arada
bulunamaz. Ciinkii, istihkak davasi, yalniz ayni hakka
dayanilarak acilabilen bir davadir. Sebebe baglilik
ilkesinin kabul edildigi hukuk diizenimiz agisindan,
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gecerli bir sebebi bulunmayan kazandirict islemler
hiikiimsiizdiir. Bu itibarla, ayni hak kazandirmaya yonelik
bir islemin hi¢ ya da gegerli bir sebebi yoksa, ayni hak
kaybedilmez. Yalniz sebebe bagli olmayip soyutluk
ilkesine tdbi sayilan kimi islemler, gecerli bir sebep
olmasa da, bir kez kazandirici islem gegerli olarak
yapilmigsa, hakki geri almak isteyen sebepsiz zenginlesme
hiikiimlerine dayanmak zorundadir.

Sebepsiz zenginlesmeye dayanan geri verme istemi
sozlesmeden dogan istem hakki ile de bir arada
bulunamaz. Bununla birlikte sozlesme bir ifa engeli
iizerine sona erdirildiginde, dogan sozlesmesel geri verme
yukiimliiliigii ortadan kalkmis olacagi i¢in, zenginlesen
sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore geri vermekle
yikiimlii tutulabilecektir.

Sebepsiz zenginlesmeye dayanan istem tazminat istemi ile
bir arada bulunabilir, yarisabilir.

Vekaletsiz is gorme, ger¢ek ve gergek olmayan vekéletsiz
is gorme olarak ikiye ayrilmaktadir. Gergek vekaletsiz is
gorme i sahibinin yapilmasimi yasaklamadig1 bir isin,
vekaleti olmaksizin onun ¢ikarina gergeklestirilmesine
denilmektedir. Siibjektif zenginlesme hallerinde, yani
zenginlesenin 6zel beceri ve yetenegi ile zenginlesmeden
kazang elde etmis olmasi olasiliginda, bu fazlaligin
vekédletsiz iy gorme hiikiimleri uyarinca istenmesi
miimkiindiir. Bagkasinin isinin, is gorenin kendi ¢ikarina
goriilmesine gercek (caiz) olmayan vekaletsiz i gérme
denir. Hukuka aykir1 bir eylem niteligindedir. Sozlesmeye
degil, haksiz fiile ve sebepsiz zenginlesmeye yakinlik
bulunur. Gergek olmayan vekaletsiz is gorme ile sebepsiz
zenginlesmenin yarisabilecegi kabul edilir.

Sebepsiz zenginlesmenin 6zel hallerini diizenleyen, 6zel
hiikiim niteliginde kurallar da bulunmaktadir. Bu gibi
durumlarda ise, 6zel hikkmiin 6nceligi ilkesiyle hareket
edilir.
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ifa Kavrami

Ifa borcun sona ermesini saglar. Borcu sona erdirebilmek
ya edim fiili ile ya edim sonucunun saglanmasi ile kimi
zaman da her ikisini birden gergeklestirmekle miimkiin
olur.

Edim fiilinde bulunulmasi ile yetinilebilen hallerde ifa
icin, bu amagla fiillerde bulunmak gerekli ve yeterlidir.
Kural olarak edim fiilleriyle borcun ifasinda alacaklinin
kattlimma gerek duyulmaz. Bununla birlikte, kimi
durumlarda alacaklinin da ifanin gerceklesmesine
fiilleriyle katiliminin saglanmasi gerekebilir.

Edim sonucunu bor¢lanma s6z konusuysa ifa igin,
borglanilmis olan sonug¢ ortaya ¢ikmis olmalidir. Sonug
ortaya ¢ikmadan, sadece ifa yolunda fiillerde bulunmakla
yetinilemez. Bor¢lanilmis olan edim sonucu bir fiilden
ibaret olabilecegi gibi bir hukuksal islem yapma da
olabilir. Bu anlamda, s6z gelisi tasinmaz satiginda, satici
tescili talep ad1 verilen ve tek tarafli bir tasarruf islemi
niteligindeki hukuksal islemi yapmalidir. Benzer bi¢cimde
taginir satisinda da ayni akit denilen bir tasarruf islemi
(bir hakka dogrudan dogruya etki eden onu kuran,
degistiren veya sona erdiren hukuki iglemlerin genel adi.)
yapilmasi ile amacglanan sonuca ulagilabilir fakat bu kez
yalniz borglu saticinin yapmasi ile yetinilebilecek tek
tarafli bir islem degil, alacakli alicinin da katilimini
gerektiren ayni akit, iki tarafli bir tasarruf islemi, bir
tasarruf sozlesmesi goriiniimiindedir.

Hem edim fiili hem de edim sonucu birlikte
gergeklesmeliyse yalniz edim fiili yeterli olmaz, edim
sonucu da gergeklestirilmis olmalidir. Eklenmelidir ki eser
sozlesmesi baglaminda yiiklenici, hem eseri meydana
getirmek hem de bunu teslim etmekle ylikiimlidiir. Yine
tagima sozlesmesinde, tasiyici, tasimak amaciyla teslim
aldig1 esyayr gonderme yerinden varma yerine degin
tagimak, varma yerine “salimen” ulagtirmak ve aliciya
teslim etmekle yikiimlidir. Dogru ifa, dogru edimi
(dogru konuda), yerinde (dogru yerde), zamaninda (dogru
zamanda) ve alacakliya (dogru kisiye) ifa ederek borcu
kapatma, sona erdirmedir.

Kisi Bakiminda Dogru (Ozellikle Dogru Kisiye
ifa)

* Borglu tarafindan ifa
*  Borcun borglu disindaki kisilerce ifasi
*  Alacakliya ifa

Borc¢lu Tarafindan Ifa: Borcu ifa edecek olan borgludur.
Fakat bu, borcun bizzat bor¢lu tarafindan ifa edilmesinde
alacaklinin menfaati bulunmadik¢a veya kisisel olarak
ifast zorunlu bir edim istlenilmis olmadik¢a, uyulmasi
zorunlu bir kural degildir (TBK 83). Bununla birlikte borg
iligkisinin ve Tistlenilen borcun niteligi borcun bizzat
borg¢lu tarafindan yerine getirilmesini gerektirebilir. Kural
olarak yapma veya yapmama edimlerinin {istlenildigi borg
iligkilerinde, bor¢ bizzat bor¢lu tarafindan ifa edilmelidir.
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So6z gelisi hizmet, vekalet ve eser sdzlesmelerinde kural
olarak bor¢lu bizzat ifayla yiikiimlii sayilmaktadir.

Borcun Borclu Disindaki Kisilerce Ifasi:

1. Ifa yardimcis1 araghgiyla ifada  bulunma:
Borglunun yonetimi ve gozetimi altinda hareket
ederek bor¢lunun agik ya da Ortiilii rizasiyla
borcun ifasina katilan kimseye ifa yardimcisi
denmektedir.

Uciincii kisi tarafindan ifa: Kaim kisi, borcu,
borglunun ifa yardimcisi sifati olmaksizin borglu
yerine ifa eden kimselere denilmektedir. Bunlar,
alt vekil ya da alt yiiklenici gibi asil bor¢lunun
bor¢clarini tamamen ya da kismen ifa etmeyi
baskasma biraktigit durumlarda alacaklinin
muhatap alabilecegi kigilerdir. Kaim Kkisi,
yardimct kisiden farkli olarak, esas itibariyla,
borcu kendi adina ifa eden kisidir; bu sebeple
iiclincii kisi sayilir.

Alacakliya Ifa: Asil olan borcun alacakliya ifasidir.
Alacaklinin ifay1 kabule yetkili ifa yardimcisina ya da
yetkili temsilcisine ifa da dogasit geregi alacakliya
ifadir. Banka gibi kaim kisi de denilen alacaklinin
bagimsiz yardimcilarina ifaya yetkili kilinmig olan
borglu, bu kisilere ifa ile borg¢tan kurtulur.

Zaman Bakimindan Dogru ifa (Dogru Zamanda
Ifa)

Ifa zamani, borglunun edim fiillerini ve/veya edim
sonucunu gergeklestirmekle yiikiimlii oldugu zaman dilimi
ya da zaman noktasidir.

Dogru zamanda ifa, her borcun muaccel oldugu zamanda
ifas1 demektir. Muacceliyet, bir yandan, bor¢lunun borcu
zaman bakimindan geregi gibi ifa etmis sayilmasi i¢in en
son tarihi ifade eder. Ote yandan muacceliyet, alacaklinin
borcun ifasini isteyebilecegi en erken tarihtir.

Ifa zamany, siire degil, bir zaman noktas1 olarak
kararlastirilmis olabilir. Bu durumda vadeden soz edilir.
Vade, kesin, belirli ya da belirsiz olabilir.

Yasa, taraflarca kararlastirilmis ifa zamanyla ilgili gesitli
yorum kurallar1 6ngérmektedir (TBK 91-95).

* Borcun ifast i¢in giin olarak bir aymn baslangici,
sonu ya da ortast belirlenmigse, sirasiyla ayin birinci,
sonuncu ve on besinci giinli; glin yerine sadece ay
belirlenmisse, bundan o ayin son giinii anlasilir (TBK 91).

o+ Ifa icin kararlastinlmis vade tarihi giin olarak
belirlenmis ise s6zlesmenin kuruldugu giin sayilmaz.

e Vade tarihi hafta olarak kararlastirilmigsa son
haftanin sézlesmenin kuruldugu giine ismen uyan giini
vade tarihidir.

« Ifa icin, bir siire sonundaki vade tarihi ay olarak
kararlastirilmigsa son ayin sézlesmenin kuruldugu giiniine
denk diigen giinlidiir, Son ayin soézlesmenin kuruldugu
giiniine denk diisen giinii yoksa ay sonu vade tarihidir.
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* Aksine anlagsma yok ve isin niteligi aksini
gerektirmiyorsa borcun ifasimin  ve ifa Onerisinin
kabuliiniin alisilmis is saatlerinde yapilmasi asildir (TBK
94). Ayrica, vade ya da siirenin sonu tatil giiniine denk
geldiyse kendiliginden bu giinii izleyen ilk tatil olmayan
(mesai) giine uzar.

Yer Bakiminda Dogru ifa (Dogru Yerde ifa)

Ifa yeri, borglunun edim fiillerini ve/veya edim sonucunu
gergeklestirmekle yiikiimli oldugu yerdir. Borcun dogru
ifa edilmis sayilabilmesi, yerinde ifa edilmesine baglidir.
Taraflarca, ifa yeri, sozlesmenin kurulusunda belirlenmis
olabilecegi gibi bastan belirlenmis ifa yerinin sonradan
degistirilmesi de miimkiindiir.

Ifa yeri taraflarca kararlagtirilmamis ve isin niteliginden
de anlagilamiyorsa TBK 89’da oOngoriillen “yasal ifa
yeri”’nde ifa gerekir. Buna gore:

¢ Para borcu, alacaklinin ifa zamanindaki yerlesim
yerinde ifa edilir. Bu acidan, para borcu,
alacaklinin ayagina gétiiriilecek borgtur.

* Par¢a borcu, sozlesme kuruldugu sirada borcun
konusunun bulundugu yerde ifa edilir.

* Diger bor¢lar, bor¢lunun bor¢ dogdugu andaki
yerlesim yerinde ifa edilir. Bunlar, cins borglar
ve i gorme (yapma) ya da yapmama edimleridir.
Diger borclar alacakli tarafindan aranacak
borgtur.

Ayrica, TBK 89/II’ye gore “Alacaklinin yerlesim yerinde
ifas1 gereken bir borcun dogumundan sonra alacaklinin
yerlesim yerini degistirmesi sebebiyle ifa dnemli dl¢iide
gliclesmigse borg, alacaklinin 6nceki yerlesim yerinde ifa
edilebilir.”

Konu Bakimindan Dogru ifa (Dogru Konuda ifa)

Dogru ifanin konusunu taraflarin kararlagtirdigi edim
olusturur. Kural, bor¢lunun soézlesmeyle kararlagtirilan
edimi ifa etmesidir. O, sézlesmede kararlastirilan vasifta
ve miktarda ifay1 gergeklestirmelidir.

*  Cins (¢esit) borcu, konusu, tarimsal iiriinler, y1gin
(seri) tiretimin ¢iktis1 iiriinler gibi cinsinin genel
ozellikleriyle belirlenen borgtur.

e Par¢a borcu, konusu, bireysel
belirlenen borgtur.

*  Smurh cins borcu ise 6zl itibartyla cins olmakla
birlikte, o cinsten belirli 6zellikleriyle nispeten
siirlandirilmis edimleri konu edinir. Ogretide
sinirli cins borcunun da parga borcuna iligkin
hiikiimlere tabi tutulmasi goriisii yaygindir.

Ozellikle Para Borg¢larinda ifa

Para borcunun ifasi, kural olarak, iilke para birimi ile
gergeklestirilir.  Para  borglarinin, paranin  degeri
kaybolmadan ifa edilmesi onemlidir. Ne var ki bu her
zaman mimkiin olmaz. Bundan dolayi, sdzlesmelerde
paranin degerini koruma amaciyla ¢esitli araclara yer

ozellikleriyle
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verilir. Bunlara deger koruma kayitlar: denilmektedir.
Bunlar altin kaydi, endeks kaydi, doviz kaydi olarak
karsimiza ¢ikabilmektedir.

Para borcu, iilke parasim1 konu edebilecegi gibi yabanci
para borcu olarak da karsimiza ¢ikabilir. Ayrintilardaki
farklar bir yana birakilacak olursa hangi para biriminden
borglanilmis olursa olsun para bor¢larinin ifasinda kural
olan, {iilke parasi ile ifadir (TBK 99/1). Alacakli da
borglunun dogru ifa kosullarinda para borcunu iilke para
birimiyle ifa girisimini kabulden kaginamaz.

Yabanci para borglanilmis ve aynen 6deme kaydi veya
benzeri bir ifade yer almaktaysa bor¢lu, borcu
kararlastirilan yabanci para birimi ve tutari ile ddemelidir
(TBK 99).

Yabanci para borglanilmigsa aynen O0deme kaydi veya
benzeri bir ifade yer almadik¢ca ve borglu temerriide
diismiis olmadik¢a, borglu, se¢imlik yetki sahibidir. O,
yabanci para borcunu aynen Odeyebilecegi gibi isterse
borcu 6deme giiniindeki rayi¢ (kur) {izerinden iilke
parasiyla da ddeyebilir (TBK 99/1I).

Para borcu ister iilke parasiyla ister yabanci para olarak
belirlenmis olsun, ayrica faiz s6z konusu olabilir. Faiz, bir
miktar paradan yoksun kalmanin karsilifi olarak
tanimlanmaktadir.

Faiz, esas itibariyla sozlesmeyle kararlastirilir. Bununla
birlikte, faiz istenebilecek bir sozlesmesel borcta faiz
kaydi yoksa durumu bir ayirim c¢ergevesinde agiklamak
gerekmektedir. Adi borg iligkilerinde, taraflar s6zlesmeyle
anapara faizi kararlastirmis degilse faiz istenemez (TBK
387/1). Buna karsilik ticari para bor¢larinda kural tersidir.
Yani, bir ticari para borcu ig¢in taraflar arasinda faiz
kararlastirilmis olmasa bile, anapara faizi istenebilir (TBK
387/10).

Tam iki Tarafa Borg¢ Yiikleyen Sozlesmelerde ifa

Tam iki tarafa borg yiikleyen soézlesmelerde, her iki taraf
hem bor¢lu ve hem de alacaklidir. Satis, mal degisimi
(trampa), kira, hizmet, eser gibi sozlesmeler bu
niteliktedir. Bu gibi s6zlesmelerde her iki taraf da borglu
oldugu i¢in kimin borcunu once ifa edeceginin
belirlenmesi 6n sorun olusturmaktadir.

Sozlesme, isin niteligi, kanun ya da orf ve adet ile 6nce ifa
yikiimliisii belirlenmis degilse ayn: anda ifa kuraldir.

Sozlesme, isin niteligi, kanun ya da orf ve adet geregi
once ifayla yiikiimli olan belirli olabilir. Once ifa
ylkiimliisii, borcunu ifa etmeden ya da ifay1 teklif
etmeden Once karsi taraftan borcun ifasini talep edemez.
Taraflar arasindaki anlagsmayla kimin borcunu once ifa
edecegi belirlenmis olabilir. Isin niteligi de taraflardan
birinin borcunu digerinden 6nce ifa etmesini gerektirebilir.
Kanun da ifada siralamay1 diizenlemis olabilmektedir. Orf
adet de ifada 6nce yiikiimlii olan1 belirleyebilmektedir.
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Ifanin Ispati

Ifa ve ifanin usuliince (dogru) gergeklestigi, ispatlanmasi
gereken bir olgudur. Bunu ispat yiikii de borgluya
diismektedir. Hal bdyle olunca borglu, yargic Oniinde
gorillen  bir  uyusmazlikta ifada  bulundugunu
ispatlayamazsa yargi¢ borcun ifasina karar verecektir.

1. Makbuzla Ispat: Borcun ifa edilmis oldugunu
gosteren ve alacakli tarafindan hazirlanarak
borgluya verilen belgeye makbuz denilmektedir.
Makbuz; ifa edilen borg, borcun ifa edildigi ve ifa
miktar1 (tam ya da kismi), bor¢lunun kimligi ile
ilgili agiklamalarin yer aldigi ve alacaklinin
imzaladi81 bir belgedir.

2. Senetle ispat: Edim sonucunun borglanildig
hallerde ifa bir hukuksal islem yapmay1
gerektirmekteyse Hukuk Muhakemeleri
Kanunu(HMK)”na gore alacagin degeri 2.500
Tiirk lirasin1 gegiyorsa (HMK 200/T) ya da alacak
senede baglanmig (HMK 201) ise bunun ifasinin
da senetle ispatlanmasi1 gerekmektedir.

Senetle ispat, Oncelikle, senede Dbagli borclarda,
alacaklinin onceden borgludan aldigi bor¢ senedini, ifa
iizerine, borgluya geri vermesini gerektirir (TBK 103/1).
Bunun ig¢in, borg, tim kapsamiyla ifa edilmis olmalidir.
Bu gerceklesmisgse borglu ifayi, alacakli tarafindan geri
verilen bor¢ senedini istendiginde gostererek ispatlar. Borg
senedi herhangi bir ¢ekince konmaksizin borg¢luya geri
verilmisse bor¢ tim kapsamiyla sona ermis sayilir (TBK
104/111). Unutulmasin ki alacakli, bor¢lu istedigi takdirde
hem makbuz vermek ve hem de senedi geri vermek
zorundadir.
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Bor¢luya Yiiklenemeyen ifa Engelleri:
Alacaklinin Temerriidii Ya Da Belirsizligi

Alacaklinin, kendisine onerilen olumlu bir edimin geregi
gibi ifasini hakli bir sebep bulunmaksizin reddetmesine
alacaklimin  temerriidii ~ denilmektedir. ~ Alacaklinin
temerridiiniin, ifanin geregi gibi Onerilmis olmamasi,
hakli sebep olmaksizin ifa Onerisinin reddi olarak iki
kosulu vardir. Alacaklinin temerriidiiniin gene sonuglari:
borglunun temerriidii sona erer, bor¢lunun sorumlulugu

sona erer, bor¢lunun sorumlulugu hafifler, hasar
alacakliya gecer, alacakli oOtemezdik defi’ ini ileri
siremez, borglunun giderleri isteme hakki dogar,
sozlesmeden dogan faiz islemeye devam eder.

Alacaklinin temerriidiiniin 6zel sonuglar1 ise, borgluya
taninan tevdi ve donme olanaklar1 olarak ifade edilebilir.

Bor¢luya Yiiklenen ifa Engelleri I: Borca
Aykirihik

Bor¢lunun ifa etmekle yiikiimlii oldugu halde bu
yikiimliliige uygun davranmadigi borg¢ ifa edilememis
olur. Borcun ifa edilememesinin sebebi, bor¢lunun
hukuksal egemenlik alanma dahil edilebilir bir sebepse,
buna borgluya yiiklenebilir ifa engeli denmektedir.
Borgluya yiiklenebilir her ifa engeli bir borca aykirilik
demektir. Borca aykirilik hallerinde, borcu hi¢ ya da
geregi gibi ifa etmeme s6z konusudur. Borca aykiriliin
sonuglari: Bor¢ ve borg iligkisi hemen ortadan kalkmaz.
Alacakli ile bor¢lu arasindaki iliski devam eder. Geg ifa
nedeni ile gecikme zararinin tazmini istenebilir. Borca
aykiriik  borglu i¢in kazadan sorumluluk giindeme
gelebilir. Borca aykirilik, asil borcu sona erdirmedigi gibi
yan borglar1 da sona erdirmez. Para borglarinda anapara
faizinin islemesini durdurmaz, ceza kosulu varsa alacakl
bunun da ifasin1 da isteyebilir. Alacaga giivence olusturan
rehin varsa alacaklinin rehnin paraya g¢evrilmesi icin icra
yoluna gidebilir.

Borglunun ifa yardimciligindan dolay1r sorumlulugu;
Borglu, edim kisiye siki sikiya bagli olmadik¢a borcu
bizzat ifa ile ylikiimlii degildir. Bu durumda borg¢lunun
yardimct arag¢ ya da kisilerden yararlanmasi borca aykiri
sayillmaz. Fakat bizzat borglu tarafindan ifanin zorunlu
olmasina ragmen bir borcun baskas1 tarafindan ifa
edilmesi borca aykirilik olusturur. ifa yardimcisinin
eylemlerinden sorumlulugun kosullart:

1) Borglu, borcu bizzat ifa ederken kendi
eylemleriyle yol ag¢tigt zararlardan sorumlu
tutulmaz.

2) Ifa yardimcisinin eyleminden sorumluluk igin
yardimci kigiye birakilabilir bir bor¢ olmalidir.

3) Borcun ifasina katilimi saglanmis bir yardimci
kisinin varlig1 gerekmektedir.

4) Alacaklinin ugradig zarar, borcun ifasi sirasinda
yardimci tarafindan verilmis olmalidir.

5) Yardimciin kusurlu olmasi sart degildir.
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Sorumluluktan Kurtulus

Borca aykiriliktan dolayr sorumlugun olugmamasi i¢in
bor¢lunun kusursuzlugunu kanitlamas: gerekmektedir.
Bunun i¢in 6ncelikle borglunun gereken 6zeni gosterdigini
kanitlamasi aranacaktir. Borg¢lu, ifa engeline illiyet bagini
kesen bir sebebin ya da beklenmeyen halin yol ag¢tigini
kanitlayarak sorumluluktan kurtulabilir. Illiyet bagim
kesen sebepler:

1) Miicbir sebep

2) Yogunluk (Agirlik)

3) Dassallik

4) Kagmilmazlik

5) Ongoériilmezlik

6) Nedensellik bag1

7) Zarar gorenin agir kusuru
8) Ucgiincii kisinin agir kusuru
9) Beklenmeyen hal

10) Sorumsuzluk anlagmasi

Borg¢luya Yiiklenebilen ifa Engelleri II: Kusurlu
ifa imkansizhg

Edimin ifasi, bor¢lunun kusuruyla imkansizlasmis
olabilmektedir. Imkansizlik, borcun tam ya da kismen ifa
edilme imkanmmnin ortadan kalmasidir. Ifa herkes icin
imkansizlasmig ise  objektif, sadece bor¢lu i¢in
imkansizlagmis ise siibjektif imkansizliktan s6z edilebilir.

Objektif imkansizlik, fiili, hukuki ve ekonomik
imkansizlik  olarak  karsimiza  ¢ikabilir.  Siibjektif
imkansizlik, bor¢lunun mali giligsiizligli, edimin

degersizligi olarak karsimiza cikabilir. Imkéansizlik tam ya
da kismi imkansizlik olabilir.

Kusurlu ifa imkansizhgimin Hiikmii

Kusurlu tam ifa imkansizlig1, birincil edim yerine ikincil
edim olan olumlu zararin tazminini isteme hakki verir.
Bunun kosullart: 1) Gegerli bir sdzlesme bulunmali, 2)
Objektif ifa imkansizli1 tipinde borca aykirilik meydana
gelmis olmali, 3) Olumlu zarar dogmus olmali, 4) Objektif
ifa imkansizligi sonucunda diigiilen borca aykirilik ile
zarar arasinda nedensellik bagi olmali, 5) Borglu kusurlu
bulunmalidir.

Asin ifa Giigliigii

Borglunun igerisine diistiigi ekonomik iktidarsizlik
yliziinden borcun ifasiin yarattig1 yiikiin tasinmasi borglu
icin neredeyse imkansiz denebilecek boyuta olusabilir. Bu
gibi siibjektif imkansizliklarda asir1 ifa giigliigiinden soz
edilmektedir. Asir1 ifa giicligi meydana geldiginde
kendiliginden ortaya ¢ikan bir degisim meydana gelmez.
Uyarlama davasi1 ile yargigtan igerik degistirme, yani
sozlesmenin yeni kosullara uydurulmasi istenebilir.
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Bor¢luya Yiiklenebilen ifa Engelleri ITI: Geregi
Gibi Ifa Etmeme

Geregi gibi ifa etmeme, borg¢ ifa edilmis fakat dogru ifa
gereklerine aykir1 olarak kararlagtirilan konudan farkli
konuda, ifa yerinden farkli yerde, ifa zamanindan daha
sonraki bir zamanda, ifa edilmis olabilir. Genis anlamu ile
geregi gibi ifa etmeme, edim yiikiimlerine ve yan
ylkiimlere aykirilik dolayistyla s6zlesmeye, kanuna ya da
aligveris yasamindaki alisilmig olan beklentilere, uygun
olmamas1 hallerini anlatmak i¢in kullanilir. Geregi gibi ifa
etmeme deyimi dar anlamda ise “kdtil ifa”y1 ima ettigi dile
getirilmektedir.

Geregi gibi ifa etmemede halinde alacakliya taninan bir
takim haklar vardir. Bunlar: 1) Alacaklinin, geregi gibi
olmayan, kotii ifayr reddetmek ve borcun geregi gibi
ifasini isteme hakki vardir. 2) Alacaklinin, tazminat isteme
hakki1 bulunmaktadir.

Borcluya Yiiklenebilen ifa Engelleri I'V:
Borc¢lunun Temerriidii

Bor¢lunun temerriidii, bor¢lunun zaman itibariyla dogru
ifa gelenegine uymamasidir. Bor¢lunun temerriidiiniin
kosullart: 1) muaccel bir bor¢ olmasi, 2) ifas1t miimkiin bir
bor¢ olmasi, 3) alacakli temerriidiiniin olmamasi, 4) ifa
i¢in ihtarda bulunulmasidir. Thtarla alacakli, borgluya, “ifa
zamam geldi, artik ifa et” demektedir. Ihtara
uyulmamasinin en 6nemli sonucu bor¢lunun temerriidii
halidir.

Bor¢lunun Temerriidiiniin Genel Hiikiimleri

Bor¢lunun temerriidiinde alacaklinin genel olarak su
haklar1 bulunmaktadir. 1) Aynen ifay1 ve gecikme
zamminl isteme, 2) ifadan vazgeg¢ip miispet zararin
karsilanmasini isteme.

Para Borc¢larinda Bor¢lunun Temerriidiiniin
Hiikiimleri

Para bor¢lusu, borcu ifa yerinde, alacakliya, borg¢lanilan
tutarda ve zamanda oOdemelidir. Odememe halinde
kosullar varsa para bor¢lusu bor¢lunun temerriidiine diiser.

Borcun vadesi taraflarca belirlenmis bir zaman noktasi,
siire sonudur. Vade belirlenmemis ise ihtarla borglu
temerriide diiser. Muaccel ve belirli vadeli bir para
borcunun kararlastirilan zamanda ifa etmeyen borglu
temerriit faizi Odemekle yiikiimlidiir. Temerriit faizi
sozlesmeye konulmamis ise yasada Ongodriilen oran
iizerinden hesaplanir. Yabanci para borglarinda alacakli,
bor¢lunun temerriidii halinde aynen ifa ve gecikme faizi
isteyebilir.

Tam iki Tarafa Bor¢ Yiikleyen Sozlesmelerde

Bor¢lunun Temerriidiiniin Hiikiimleri

Tam iki tarafa bor¢ ylikleyen sdzlesmelerde borg¢lunun
temerriidii halini yasa koyucu 06zel olarak diizenlemistir.
Alacakliya tanman haklar daha genis ve secimlik
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haklardir. Alacakli, sec¢imlik haklar1 kullanabilmek i¢in
borgluya uygun bir siire vermis olmalidir. Siire bittiginde
gecikmeksizin uyarisini borgluya bildirmelidir. Mehil,
borgluya verilen ek siiredir. Bor¢lunun davranisindan bu
formalitenin yararsiz kalacagi anlasilmaktaysa mehil
vermeye gerek yoktur.

Secimlik Haklar

Borglunun temerriidiinde alacakliya taninan haklar,
alacakli ya aynen ifa segenegini secip yola devam
edecektir ya da aynen ifa segenegi disindaki ya ek siire
verecek, siire bittiginde, ifadan vazge¢me ve miispet
zararin karsilanmasini isteme, sozlesmeden donme ve
menfi zararmn karsilanmasini isteyebilir.

Donme veya Fesih

Donme ani edimli sdzlesmelerin sona erdirilmesi igin
basvurulan yenilik doguran hak niteliginde oldugu kabul
edilir. Satim, bagis, mal degisimi gibi s6zlesmelerin sona
erdirilmesine uygundur. Fesih ise siirekli edimli
sozlesmelerde, ifaya baslandiktan sonra sdzlesmenin
gecmige etkili olarak sona erdirilmesi miimkiin olmadigi
icin, gelecege etkili olarak sona erdirilmesine yarayan
bozucu yenilik doguran bir haktir.

Tazmin Edilebilir Zararlar

Olumlu zarar, alacaklinin ifadan bekledigi menfaatin
ihlal edilmesi yiiziinden ugradig: zararlar1 olarak, borclu
borca aykir1 davranmig, burada bor¢lunun temerriidiine
diismiis olmasaydi ugrayacagimi iddia ve ispat ettigi
zararlardir.

Fiili zarar, borca aykirilik dolayisiyla alacaklinin
malvarliginda fiilen meydana gelen eksilmeyi ifade eder.

Kar yoksunlugu, alacaklimin, ifa  ger¢eklesseydi
malvarliginda gozlenecek bir artisin  gerceklesmemis
olmasi halidir. Miispet zararin tazmininde alacakli;
zararini, bor¢lunun temerriidii tipinde borca aykiriligi ve
ikisi arasinda nedensellik bagi bulundugunu, borcluda
kusursuz oldugunu kanitlayamamis olmalidir.

Olumsuz zarar, sozlesmenin gecerli olarak kurulduguna
duyulan giivenin bosa ¢ikmasindan dolay1 ortaya ¢ikan
zarardir. Zarar goren alacakli fiili zararlari ile firsat kayb1
zararlarini isteyebilir. Borca aykiriligin tiim hallerinde
olabilecegi gibi alacakli burada manevi zararinin tazmini
de isteyebilir.

Borca aykiriliktan dolay1 tazminat isteminde bulunulan
her halde zararin belirlenmesi, hesaplanmasi ve tazminatin
kapsaminin belirlenmesinde haksiz fiiller hakkindaki
hiikiimler kryasen uygulanmaktadir.
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Taraflarda Cokluk

Alacaklt veya borglu birden fazla olma durumunda
taraflarda ¢okluk kavrami ile karsilagiriz. Sadece borglu
veya alacakli taraf birden fazla olabilir veya hem alacakli
hem de borglu birden fazla olabilmektedir. Taraflarin ¢ok
olmasi birden fazla sorunu beraberinde getirmektedir. Her
bor¢lu borcun bir kismindan mi sorumlu, bor¢ payr ne
kadar, ya da bor¢ pay edilemeyen bir bor¢ mu, borglularin
her biri borcun Odenmesinde birlikte sorumlu mu?
Alacakli tarafinda birden fazla kisi bulunmasi, alacagin
boliinemez, kismi, el birligi, birlikte alacak gibi
kavramlar1 kargimiza ¢ikarmaktadir.

Borc¢lu Tarafta Cokluk

Birden fazla bor¢lunun olmasi durumunda karsimiza ¢ikan
sorunlar; Birden fazla bor¢lulukta bor¢ boliinebilir, pay
edilebilir bir bor¢ ise bor¢ boliinerek pay edilebilir. Bu
durum da borglular payma diisen borcu 06deyerek
borgluluktan kurtulabilirler. Bor¢ bdliinemez, tiizel kisi
goriintiisiine benzer bir birliktelik varsa boliinmez borg s6z
konusudur. Bu durumda da borglularin her biri borcun
tamami 6denmedikge bor¢luluktan kurtulamazlar. Borcun
tamaminin 6denmesinde borglularin her biri ayr1 ayn
sorumlu ise miiteselsil bor¢luluktan s6z edilebilmektedir.
Bu durumda da alacakli seg¢tigi bor¢lunun birinden veya
hepsinden  alacaginin  tamamini  isteme  olanagi
bulunmaktadir.

Alacakh Tarafta Cokculuk

Bolinemez borcun bir den fazla alacaklisi varsa
alacaklilar alacagin tamaminin 6denmesini isteme hakk1
vardir ki buna bdlinemez alacak denir. Alacaklilar
alacagin belli bir kisminm1 isteme hakki varsa kismi
alacaktan sz edilmektedir. Alacaklilar alacagin ifasinda
birlikte hareket etmek zorunda ise el birligiyle alacak,
alacak boliinebilir bir alacak ve alacaklilar bir birinden
bagimsiz alacagi borglularin birinden veya tamamindan
isteme hakki varsa miiteselsil alacak s6z konusudur.

Boreg iliskisinin Icerdigi Ozel Kayitlar

Hukuksal siire¢ gelecekte gergeklesecek bir olaya
baglanmig ise kosula bagli islemden s6z edilmektedir.
Kosul bir iradeye baglanmis ise iradi, kosul alayin
niteligine goére yapilan ayrimda olumlu ve olumsuz
kosuldan, hukuksal iglemin dogurmaya basladig1 hiikiim
ve sonuglarin ortadan kalmasi gelecekte gergeklesecek
olaya baglanmis ise bozucu kosul s6z konusudur.

Kosulun Gecerlilik Kosullar1

Kosulun etkisini gosterebilmesi ic¢in islem kosula
baglanabilir bir islem olmalidir. Kosul hukuka ve ahlaka
aykir1 olmamalidir. Kosul imkéansiz olmamalidir. Kosulun
anlamsiz ve rahatsiz edici olmamalidir.

Kosulun Hiikiimleri

Erteleyici kosul s6z konusu ise kosul gerceklesene kadar
islem hiikiim ve sonuglar1 askidadir. Bu taraflar bor¢larini
yerine getirmeye zorlanamaz. Kosul gergeklesir ise aksi
kararlastirilmis olmadik¢a islem bu andan itibaren
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kosulsuz iglem gibi hiikkiim ve sonu¢ dogurur. Kosul
gergeklesmis fakat bor¢lu borcun konusu iizerinde aski
doneminde ise, lgiincii kisiden malin kendine devrini
isteyebilir. Eger kosul gerceklesmez ise islem bagtan
itibaren hiikiim ve sonu¢ dogurmaksizin silinip gider.
Bozucu kosulun gerceklesmemesi halinde bastan beri
hiikiim ve sonu¢ dogurmakta olan islem bu halini korur.
Hem geciktirici hem de bozucu kosula bagli borglarda,
islemin hukuksal yazgisini etkileyebilecek ortak durum ve
davraniglarda kosulun ortak hiikiimlerinden s6z edilebilir.
Eger diiriistlige aykirt olarak kosulun gerceklesmesi
saglanmis ise kosul ger¢eklesmis sayilir.

Vade

Hukuksal siire¢ gelecekte hiikiim ve sonug¢ doguracak
kesin olan bir olaya baglanmis ise vadeye bagl islemden
s6z konusudur. Islem gelecekte gerceklesmesi kesin bir
isleme baglanmig ise erteleyici, hilkiim ve sonuglarin
ortadan kalmasi1 gelecekte gerceklesmesi kesin bir olaya
baglanmis ise bozucu vadeden s6z edilmektedir.

Yiikleme(Miikellefiyet)

Yikleme karsiliksiz kazandirmalarda konan bir sarttir.
Yikleme ile muhataba bir edimi yerine getirme gorevi
verilmis olur. Getirilen yiik saglanan kazandirmanin bir
karsilig1 degildir. Yalniz muhatap elde ettigi kazandirma
ile birtakim 6devleri yerine getirmelidir.

Baglanma Parasi- Cayma Parasi

Sozlesme yapilirken taraflardan biri digerine bir miktar
para taraflarin niyetini baglanma amaciyla verilmis ise
buna baglama parasi veya pey akgesi denir. Baglama
parasinin verilmesi sdzlesmenin kurulusunu saglamaz.
S6zlesmenin kurulusu igin taraflarin aranan kosullara
uymus olmas1 gerekmektedir. Baglama parasi verilmekle
gegersiz  bir sozlesmeye gecerlilik kazandirilamaz.
Sozlesme hiikiimsiiz kalmis ise baglama parasinin verene
iadesi gerekir.

Sozlesme kurulurken bir miktar para sodzlesmeden
serbestce cayabilmek i¢in verilmis ise buna cayma veya
pismanlik ak¢esi denilmektedir. Cayma parasinin bir siniri
bulunmamakla birlikte sdzlesme tutarini gegmemesi kabul
edilmektedir.

Ceza Kosulu

Borglu borcunu hi¢ veya geregi gibi yerine getirmez ise
onceden kabul edilen bir miktar para veya baska sey
edime ceza kosulu denir. Ceza kosulunun varligi asil
borcun herhangi bir nedenle ortadan kalmasi halinde
ortadan kalkar. Ceza kosulu asil alacakla birlikte muaccel
olan ve istenebilen bir alacaktir. So6zlesme hiikiimlerine
uyulmamasi durumunda alacakli borcun veya ceza
kosulunun 6denmesini istemesine sec¢imlik ceza kosulu,
belirli vade veya yerde ifa i¢in kararlastirilan ceza
kosuluna ceza kosulu, bor¢lunun kararlastirilan ceza
kosulunu 6deyerek sozlesmeden donme yetkisine sahipse
donme veya fesih cezasindan s6z edilmektedir. Ceza
kosulu bir tiir zararin giderimidir. Alacakli ceza kosulunu
istemis ise ayrica zararmnin kargilanmasini isteyemez.
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Alacaklinin borca aykiriliktan dolayr ceza miktarinin
kosulununum miktarmi agan bir zarar1 varsa, bundan

dolayr tazminat istemi, alacaklinin agkin zarar
ispatlamasina baglidir. Borcun ifasi borgluya yiiklenebilir
bir sebep olmaksizin imkansizlagmig ise  aksi

kararlastirilmis olmadik¢a artik bor¢ludan ceza kosulu da
istenemez.  Faiz ile ceza kosulu birbirinden fakli
kavramlardir.

Taraflarin Degismesi

Borg¢lu ya da alacakli i¢in bor¢ veya alacagin miras yolu
ile gegmesi, bir malvarliginin aktif veya pasifi ile devri,
isletmelerin devri veya birlesmesi durumlarinda taraflarin
degismesinden soz edilebilir. Bir borcun alacaklinin rizasi
aranmaksizin {iglincii kisiye kazandirilmasi alacagin devri
denmektedir. Sozlesme iradi, yasal ve yargisal olmak
iizere ii¢ tiir alacagin devri vardir.

Alacagin Sozles mesel Devrinin Kosullari

Alacagin bu yolla devrinde, devredilebilir bir alacak, devir
sozlesmesi, alacakta tasarruf yetkisinin bulunmasi
gerekmektedir. Alacagin devrinin hiikiim dogurabilmesi
icin devre engel bir durum bulunmamasi gerekmektedir.
Devre engel durumlara devir yasaklar1 da denilmektedir.
Devir yasaklart  yasadan, sdzlesmeden, alacagin
niteliginden kaynaklanabilir. Alacagin devri sdzlesmesi
bir tasarruf iglemidir.

Alacagin Devrinin Hiikiimleri

Alacagin devri, bor¢lunun rizasini, bilgilendirilmesini
gerektirmez. Alacagin devri sozlesmesi ile alacak
devredenin malvarligindan devralanin malvarligina geger.
Alacaga bagl fer’i haklar da devralana geger. Devir i¢in
bir karsilik belirlenmis ise devreden, devralana karsi
alacagin varligmi ve borg¢lunun &deme giiclinii garanti
etmis sayilir. Borglu ile alacagi devralan arasindaki
iligkide ise borglu, alacakla ilgili itiraz ve def’ileri ileri
siirebilir.

Borcun Ustlenilmesi (Borcun Nakli)

Borcun bor¢lu yerine {igiincii bir kiginin gegmesine borcun
istlenilmesi  denir. Borcun istlenilmesi alacagin
devredilmesi ile tamamen ters yapidadir. Orada alacak
devredilirken burada borg iistlenilir. Fakat her ikisinde de
iligki ve bagli haklar devam eder. Alacak kismen
devredilse de bor¢ kismen istlenilmez. Miiteselsil
bor¢luluk olabilir. Borcun yenilenmesi borcun sona erme
sebebidir. Halefi yet sozlesme ile olur. Halefe ette, bor¢lu
tarafindan alacakliya borcun kendisine halef olacak
iglincli bir kisi tarafindan ifa edileceginin bildirimi
gerekmektedir. Bu bildirim tek tarafli bilgi verme amagh
bir agiklamadir. Oysa borcun iistlenilmesi en azindan bir
sozlesme ile gerceklestirilmelidir.  Borglu ile borcu
iistlenen arasinda bir bor¢lanma sdzlesmesi yapilmis ise
borcun i¢ {stlenilmesi s6z konusudur. Bu alacakliya
aksettirilmedik¢e i¢ iliski olarak kalir. Alacaklinin bu
sozlesmede bir rolii yoktur. I¢ iistlenme sozlesmesi
karsilikli olabilecegi gibi karsiliksiz da olabilir. Borcun ig
ustlenilmesi, borcun istlenilmesinin birinci  adimudir.
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Bunun ikinci adimiyla yani iistlenen ya alacakliya fiilen
ifa eder ya da alacakliyla bu konuda bir sézlesme yapar.

Alacaklinin rizas1 ile o zamana kadar tanidig1 bor¢lusunun
yerine bundan sonra tanimadigi {igiincii bir kisi borglu
olarak ge¢mis ise borcun dis iistlenilmesi s6z konusudur.
Borcun iistlenilmesi amacina, bir diger soézlesme ile
erigilebilmektedir. Bu sézlesmeye borcun dis iistlenilmesi
sozlesmesi de denilebilir. Alacakli bu sdzlesmeyi kabul
edip etmemekte serbesttir.

Borcun fistlenilmesinin bazi hiikiimleri vardir. Bunlar;
Ustlenmenin usuliince tamamlanmasiyla eski borclu
bor¢tan kurtulmus olur. Alacakli asil borgla birlikte
iistlenilen faiz, ceza gibi fer’i haklar1 yeni borgluya karsi
ileri siirebilir.

Borca Katilma

Borca katilma, mevcut bir bor¢ iligkisinden dogan bir
borcun bor¢lusunun yanina yeni bir bor¢lunun katilmasi
olarak agiklanabilir. Borca katilmanin kosullari, mevcut
bir borg iliskisi olmali, mevcut bor¢lu ile birlikte sorumlu
olma iradesi ile hareket edilmeli, katilan ile alacakli
arasinda borca katilma amagli bir soézlesme akdedilmis
olmalidir. Borca katilma ile asil bor¢lu borgtan tiim
kapsami ile sorumlu olmakla birlikte, alacaklinin
karsisinda artik miiteselsil bor¢ludurlar.

Bir Malvarh@imnin veya Bir isletmenin Devralinmasi

Bir Malvarligimin veya Bir Isletmenin Devralinmasi; Bir
malvarliginin  veya isletmenin aktif ve pasifi ile
devredilmis olmasi, devralanin devri alacaklilara bildirmis
olmasi, devir sonrasi iki yillik miiteselsil sorumluluk s6z
konusudur.

Isletmelerin Birlesmesi ve Sekil Degistirmesi

Bir isletme, bagka bir isletme ile aktif ve pasiflerin
karsilikli olarak devralinmasi ya da birinin digerine
katilmast yoluyla birlestirilirse her iki isletmenin
alacaklilari, bir malvarliginin davranilmasindan dogan
haklara sahip olup biitiin alacaklilarini yeni isletmeden
alabilir.

Sozlesmeye Katilma

Sozlesmeye katilma, mevcut bir s6zlesmeye taraflardan
birinin yaninda yer almak {izere katilan ile bu sdzlesmenin
taraflar1 arasinda yapilan ve katilanin, yaninda yer aldigi
tarafla birlikte, onun hak ve borglarina sahip olmasi
sonucunu doguran bir anlagmadir. S6zlesmeye katilmanin
kosullar;; Katilma sozlesmesi akdedilmis olmalidir,
Borglar Kanunun hiikiimlerine uyulmus olmalidir. Katilma
sozlesmesi 1ii¢ veya dort tarafli bir sozlesmedir.
Sozlesmede aksi kararlastirilmadik¢a sézlesmeye katilan
ile yaninda yer aldig1 taraf, sdzlesmenin diger tarafina
kars1 miiteselsilsen alacakli veya borglu olur.

Sozlesmenin devri ise sdzlesmeyi devralan ile devreden ve
sozlesmede kalan taraf arasinda yapilan ve devredenin bu
sozlesmeden dogan taraf olma sifati ile birlikte biitiin hak
ve borg¢larin1 devralana gegiren bir anlagmadir.
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Boreg iliskisinin Uciincii Kisilere Etkisi

Uciincii kisinin_ fiilini iistlenme, tstlenen ile alacakli
arasinda akdedilen bir sozlesmedir. Bu sozlesme ile
taraflar, sozlesmenin diginda kalan tigiincii bir kisinin
belirli bir fiili ya da edimi ifas: ile ilgili tehlike (riziko)
konusunda anlagma yaparlar.

Uciincii kisinin fiilinin iistlenilmesinden s6z edebilmek
igin;
* Alacakli ile figiincii kiginin edimini {stlenen

(borglu) arasinda gegerli bir borg iligkisi mevcut
olmali,

* Bu iliskide bor¢lu tarafindan alacakliya karsi
iiglincil bir kisinin fiili Gistlenilmis olmali,

e Aym alacakli ile fiili dstlenilen iiglincii Kkisi
arasinda mevcut ya da kurulmasi beklenen bir
borg iliskisi bulunmalidir.

Burada iistlenilen, iigiincii kisinin edimini ifa etmemis
olmas1 halinde dogacak zararlarin tazminidir. Bu bir
anlamda, alacakli i¢in gergeklesmesi olasi bir zarar
tehlikesinin (rizikosunun) {stlenence giivence altina
alinmis olmasidir. Bu anlamda, iistlenen, gercekte iigiincii
kisi bor¢lunun edimini ifa etmeyi degil, alacakliya karsi
bizzat iistlendigi “gilivence” borcunu yerine getirmektedir.

Ucgiincii kisinin fiilinin {istlenilmesi bir borcun {igiincii kisi
tarafindan ifasi, borcun iistlenilmesi, borca veya
sozlesmeye katilma ya da s6zlesmenin devri degildir.

Ucgiincii kisinin fiilinin {istlenilmesi ile bir borcun iigiincii
kisi tarafindan ifasi arasinda bir karsilagtirma yapilacak
olursa su farklar saptanabilir:

e Uciincii kisi tarafindan ifa, ifada bulunanin
borglusu olmadigi bir edimi ifa etmesidir. Oysa
tiglincii kisinin fiilini iistlenmede, tistlenen, bizzat
bor¢landig1 edimi ifa eder.

e Uciincii kisi tarafindan ifada, fiiciincii kisi,
bor¢lunun kisiye siki sikiya bagli olanlar
disindaki konusu para olan ya da olmayan her tiir
borcunu ifa edebilir. Ustlenenin borcu ise her
durumda para borcudur.

»  Ugiincii kisinin ifa yoluyla alacakliy1 tatmininde
halefiyet ile gii¢lendirilmis bir riicu giindeme
gelebilir iken {i¢iincii kiginin fiilini iistelenenin
tazminat borcunu ifa yoluyla alacakliy1 tatmin
etmesi sonucunda -basit riicu gilindeme
gelebilirse de- boyle halefiyetle giiclendirilmis
bir olanak s6z konusu degildir.

Uciincii kisi yararina sézlesmede de borclu ve alacakli
sozlesmenin taraflaridir. Yalniz bu s6zlesmede borglunun

D

borglandig1 edim, sdzlesmeye taraf olmayan {igiincii
kisiye ifa edilmektedir. Uclincii kisi, alacaklinin ifay
kabul yardimcist olmadig1 gibi temsilcisi de degildir.
Tersine sozlesmeye taraf olarak alacakli goriinen kisi de
iiclincii kisinin ifa yardimcisi ya da temsilcisi sayilmaz.

Taraflar arasindaki anlasmayla, alacaklinin borcun
kendisine ifa edilmesini istemeye yetkili oldugu
bor¢glunun da borcu kendisine ifa etmekle yetkili ve
yikiimli oldugu bir i¢iincii kigiye ifayr kabul yetkisi
veren sozlesmeye gercek olmayan (eksik) iiciincii kisi
yararina sézlesme denilmektedir.

Ucgiincii kisi, alacak {izerinde genel olarak tasarruf yetkisi,
0zel olarak da borcun ifasini dogrudan borg¢ludan isteme
hakki sahibi degildir. Sozlesmenin bu goriiniimiinde,
iclincli kisiye, sadece borglanilan yarardan yararlanici,
yarar1  (alacagi) kabule yetkili kisi = konumu
saglanmaktadir. Aslinda, yarari kabule yetkilendirme
dahil olmak tizere s6zlesmenin sagladigi tim yetkileri
kullanmada s6z sahibi olan tek kisi alacaklidir.

Bir sozlesmeden dogan alacagin dogrudan dogruya
bor¢ludan ifasini isteme yetkisini (dogrudan talep hakkini)
iclincii kigiye veren anlagsmaya gercek (tam) iiciincii kisi
yararmma sozlesme denilmektedir. Hayat, kaza, mali
sorumluluk sigortalar1 gibi 6zel sigorta sozlesmeleri
bunun i¢in 6rnek olusturmaktadir.

Genel Olarak Borcun Sona Ermesi

Borcun sona ermesi, esas olarak dar anlamda borcun sona
ermesidir. Sozlesmeyi sona erdirme (ikale) sdzlesmesi,
donme, fesih ve geri alma gibi sodzlesmesel borg
iligkilerini sona erdirme olanaklarindan ifa, ibra, yenileme
gibi miinferit borcu sona erdiren sebeplerden s6z
edilebilir.

Borcun sona ermesinin genel etkilerine bakinca;

* Asil borg sona erince ona bagli olan faiz, kefalet
gibi fer’i hak ve bor¢larda kendiliginden sona
erer. Bu kuralin disinda kalan tasinmaz rehniyle
glivence altina alinmis ya da kiymetli evraka
baglanmis alacaklarda ve konkordatoda o6zel
hiikiimler bulunmaktadir.

* Bazen fer’i borglar ortadan kalktigi halde asil
borg¢ sona ermez.

e Taraflarca ceza kosulunu ortadan kaldiran bir
ibra anlagsmasi yapilmig olsa bile asil borg
varligini korur.

¢ Teslimi sart tasmir rehninde, rehinli alacakli
taginirin zilyetligini kaybetmis ya da taginir yok
olmussa rehin hakki da ortadan kalkar fakat
alacak varligini1 ve hikkmiinii stirdiiriir.
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Borcun tipik sona erme sebebi olan ifa, borg iliskisinin ya
da borcun dogal ve temel amaci ve baslica hiikmidiir.
Borg iliskisi, sirf ifa edilsin diye olusturulur. ifa bir
yandan alacakliy1 hak ettigi alacagina kavusturmakla onu
tatmin eder; 6te yandan da borgluyu yiiklenmis oldugu
edim yiikiimiinden kurtarmakla onun borcunu sondiiriip
diisiirmekle onu rahatlatir.

Alacakli ile borglu arasinda kurulan ve amaci bor¢luyu
ifas1 miimkiin borcundan tam ya da kismen kurtarmak
olan sozlesmeye ibra denir.

fbra, ifa mimkiin ve alacakli edimi elde etmemis
olmasima ragmen borcu tamamen ya da kismen ortadan
kaldiran, boylelikle malvarligini1 dogrudan ve kesin olarak
etkileyen bir s6zlesme niteliginde oldugundan bir tasarruf
islemidir.

Ibra sozlesmesinin kurulmasi ile borg, ibra kapsaminda
sona erer. Daha acik deyisle, borcun bir kismi ibra
edilmigse ibra edilmis kisim sona ererken kalan kisimda
bor¢ devam eder. Bor¢ tiim kapsamiyla ibra edilmigse
artik bor¢ tamamen ortadan kalkar. Bu yiizden, ibranin
tasarruf islemi oldugu kabul edilir. Istisnalar disinda asil
borca bagli olan feri bor¢lar da sona erer. Ibra
sozlesmesiyle herhangi bir bor¢ kaynagindan dogan
miinferit bir borcun tamamen ya da kismen ortadan
kaldirilmasi s6z konusudur.

Ibranin, tek tarafli bir islem ve hak sahibi icin bir yetkinin
kullanilmasi1 niteliginde olan feragatten (vazge¢cmeden)
ayirt edilmesi gerekir:

-Bunlarin her ikisi de tasarruf islemi niteligindedir ve her
ikisi de tizerinde tasarruf edilebilir haklar1 ortadan
kaldirmaya hizmet eder. Bununla birlikte, ibra bir
sozlesme olarak her iki tarafin da irade agiklamalariyla
katilimin1 gerektirirken, feragat ise kural olarak tek tarafli
bir islemdir.

Karsilastirilacak olursa sulh s6zlesmesi ve ibra arasinda
da benzerlik ve farkliliklara rastlanabilecektir:

-Sulh sozlesmesinde, taraflar karsilikli olarak birbirlerine
odiin vererek -lizerinde tasarrufta bulunabilecekleri-
herhangi bir uyusmazliga son veren bir anlagsma yaparlar.
Ibra sozlesmesi ise birlik (dernek, ortaklik) iliskilerinde
yetkili kurullarin ibrasindan s6z edilen haller bir yana
birakilacak olursa yalniz borglarla ilgilidir. O halde her
sulh sozlesmesi ibra, her ibra sozlesmesi de sulh
sozlesmesi sayillmaz. Her sulh sdzlesmesi, edimin
kapsamiyla ilgili olmaz; yani borcu tam ya da kismen
sona erdirmez.

Yeni bir bor¢ olusturmak suretiyle eski borcun sona
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erdirilmesi konusunda taraflar arasinda yapilan agik
anlagsmaya yenileme denir.

Yenilemenin s6z konusu olmasi i¢in varligi sona
erdirilecek mevcut bir bor¢ bulunmalidir. Bu borcun
kaynagi onemli olmayip gecerli bir bor¢ olmasi1 gerekir.
Ciinkii, gecersiz bir borcun yenilemesi olmaz. Yalniz
borglu iptal edilebilir bir islemden dogan borcunun bu
niteligini bildigi halde yenileme anlagsmas1 yapmissa iptal
hakkindan vazge¢mis sayilmaktadir. Keza, bir yeni borg
meydana getirilmig olmalidir. Yeni dogmus olan borcun
eski bor¢tan farkli olmasi sarttir.

Yenilemede farklilik, ayni taraflar arasinda anlagmayla
hukuksal sebep veya borcun konusunda sonradan yapilan
degisiklikle yaratilan farktir. Aymi taraflar arasindaki
hukuksal iliskinin konusunu degistirmeksizin yalniz
hukuksal sebebini degistirerek yenileme, yaygin olarak
bagvurulan bir uygulamadir. Gergekten, drnegin taraflar
ticret borcunu 6diing borcuna doniistiirmiis iseler taraflar

ve konusu (para) aynt ve fakat hukuksal sebebi
degistirilmis olan bir yenilemeden sz edilecektir.

Yenileme, taraflarin  yenileme iradelerinin agikga
anlagilabilir olmasini gerektirir. Taraflarin acik bir

anlasmasi bulunmadik¢a “Ozellikle meveut borg igin
kambiyo taahhiidiinde bulunulmasi veya yeni bir alacak
senedi ya da yeni bir kefalet senedi diizenlenmesi...
yenileme sayilmaz.” (TBK 133/II)

Yenileme sozlesmesiyle eski bor¢ ortadan kalkar, yerine
yeni bor¢ geger. Yeni bor¢ eski bor¢tan tamamen
bagimsiz oldugundan, eski borcu sakatlayan sebepler ve
eski borgla ilgili itiraz ve defiler yeni borgta ileri
siriilemez. Yeni borcun dogmasi ile zamanasimi da
yeniden islemeye baslar. Ustelik 6nceki borcun
zamanagimi sliresi ne olursa olsun yeni zamanasimi her
durumda on yildir.

Alacakh ve bor¢lu sifatlariin birlesmesi: Bor¢lunun
sonradan alacakli sifatin1 kazanarak sahsinda bu iki sifatin
toplanmas1 borcu sona erdirir (TBK 135). Burada da yan
borglar ve feri haklar da asil borgla birlikte sona
ermektedir. Fakat bunun tasinmaz rehni ve kiymetli
evraka iliskin istisnalart bulunmaktadir (TBK 135/III).
Birlesmenin geg¢mise etkili olarak ortadan kalkmasi
olasidir. Bu olasilikta, borg, sanki hi¢ sona ermemis gibi,
varlik ve hikkmiini siirdiiriir; kaldig1 yerden hukuksal
yazgisini yasamaya devam etmis sayilir.

Kusursuz ifa imkansizhigi: Sézlesmenin kurulmasindan
sonra ve fakat ifasindan Once taraflarin  sorumlu
tutulamayacagi sebeplerle borcu ifa imkaninin tamamen
ya da kismen ortadan kalkmasma kusursuz ifa
imkansizlig1 denmektedir. Kusursuz ifa imkansizligindan
s0z edebilmek icin su kosullar aranmalidir:

* Imkansizlasma sonradan fakat borcun ifa zamani
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gelmeden Once ortaya ¢ikmis olmalidir. Bu
bakimdan, bu imkansizlig1 sonraki imkansizlik
olarak adlandirabilmekteyiz.

e Ifada imkinsizlasma meydana gelmelidir. Bu
anlamda imkansizlik, sadece taraflar i¢in degil,
herkes i¢in borcun ifast imkaninin ortadan
kalkmasidir.

* Ancak objektif, yani herkes i¢in gegerli
tutulabilecek bir ifa imkansizligina borcun sona
ermesi sonucu baglanmaktadir. Bu anlamda,
bor¢lunun etki ve sorumluluk alaninin tamamen
disindan  kaynaklanan deprem, su baskini,
yildirim diismesi gibi miicbir sebep niteligi
tagtyan olaylar ile savas, i¢ karigiklik,
ayaklanma, genel grev ya da benzeri toplumsal
olaylar ile taraf anlagmalariyla miicbir sebep
olarak  kararlagtirilan  olaylar bu  kosulu
karsilamaktadir.  Buna  karsilik,  subjektif
imkansizlikta borg, baskasi tarafindan hala ifa
edilebilir fakat bor¢lu agisindan (subjektif) ifa
imkansizligr vardir. Bu durumun bor¢lu igin
yalin bir ifa giicligli yarattigi ve sozlesmenin
hiikiimlerini dogurmaya devam ettigi kabul
olunur. O halde, subjektif ifa imkansizlig1
meydana geldiginde esas itibariyle borcu sona
erdirmez. Boylelikle subjektif imkansizlik
borgluyu  bor¢tan  kurtarmaz,  bor¢lunun
sorumlulugu devam eder.

Borcun tamaminin degil, bir kismmnin ifasinin imkéansiz
hale gelmesine kismi imkénsizlik denmektedir. Kusursuz
kismi ifa imkansizligr halinde, borcun sadece
imkansizlasan kismi sona ermektedir. Fakat borg, kalan
kisim iizerinde devam eder. Demek oluyor ki borg iliskisi
ve bor¢ ayakta tutulmaktadir; dolayisiyla hala borclu
borgludur, alacakli da alacaklidir. Bu yiizden, borglu,
kalan kismi ifa etmekle yiikiimlii oldugu gibi: alacakli da
borg¢ -kapsami disinda- her bakimdan borca uygun olan ifa
Onerisini geri ¢eviremez.

Birbirine karsilikli ve ayni cinsten muaccel borglar
bulunan iki kisiden birinin digerine tek tarafli irade
aciklamasiyla borglarin  az  olan tutarinda sona
erdirilmesine takas (6desme) denir.

Takas ile trampa (mal degisimi) farkli kavramlardir:

e Takas, yenilik doguran bir haktir. Yenilik
doguran haklarmn hiikiimlerine tabidir. Trampa
ise bir sozlesmedir ve sdzlesmelerin hiikiimlerine
tabidir.

e Takas, tek tarafli varmasi gereken bir irade
aciklamasi ile kullanilmaktadir. Trampa ise her
sozlesme gibi iki taraflidir ve taraflar arasinda bir
uyusum gerektirir.

¢ Takas, borcu sona erdiren bir sebeptir. Oysa
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trampa bor¢ doguran bir kaynaktir.

¢ Takas konu bakimindan 6zdes alacaklara iliskin
kullanilabilen bir hak iken trampada degisime
konu mallarin 6zdesligi aranmaz.

Takas i¢in borglarm karsilikliligi, o6zdesligi, muaccel
olmasi, tek tarafli takas agiklamasinda bulunulmasi
gerekmektedir. Bunlarin  disinda  borglarin  takasa
elverigliligi, takastan feragat edilmemis olmast gibi
hususlar agisindan da takas miimkiin olmalidir.

Takas, karsilikli borglari, az olan1 kapsaminda sona
erdirir. Yenilik doguran hak olan takas agiklamasi karsi
tarafa varmca derhal etkisini dogurur. Boylelikle
taraflardan birinin digerinden 100 TL’lik alacagi ve
kendisinin digerine 50 TL’lik borcu var ise bu kisi takas
hakkini kullaninca alacagi 50 TL’ye inecek; 50 TL’lik
borcu da sanki fiilen ifa edilmis gibi ortadan kalkacaktir.
Gergekten de ifa edilmis gibidir ¢iinkii bu kiginin
alacaginin da 50 TL’si ortadan kalkmistir. Takasin etkisi,
taraflar aksini kararlastirmig degilse takasin yapilabilecegi
anda gerceklesir. Bu, takasin, takas hakkinin kullanilmasi
anindan geriye etkili olmasi anlamina gelmektedir. Bu
sayede, takasla, her bir alacak takasin yapilabilecegi en
erken anda daha az olam1 kapsaminda sona ermis
olmaktadir.

Zaman tiim hukuksal iligkiler lizerinde su veya bu bi¢cimde
etkide bulunmaktadir. Zamanasimi ise esya hukukunda
belirli kosullarda ayni haklar1 kazandiric etki gosterirken,
-kimi basgka alanlarda da oldugu gibi- bor¢lar hukukunda
hak kaybettirici bir etkiyle kendini gostermektedir.
Borglar hukukundaki bu etki, alacak hakkinin kaybi
olarak degil, alacak hakkinin igerdigi istem (talep)
hakkinin kaybidir.

Tam bir ifadeyle, borg iligkileri alaninda bir borcun
muaccel oldugu tarihten itibaren yasada 6ngoriilen belirli
bir siirenin ge¢mis olmas1 durumuna dayanan, alacaklinin
alacag talep, dava ve icra yoluyla takip hakkini siirekli
olarak engelleyen savunmaya zamanasimi denilmektedir.
Zamanagimi gercekte borcu kendiliginden sona erdirmez
fakat savunma olarak ileri siirildiigiinde alacagin
istenebilirligini ve dava ve icra yoluyla takip
edilebilirligini siirekli olarak ortadan kaldiran bir olaydir.
Bir benzetme yapilacak olursa zamanasimi savunmasinin,
alacagr oldiirmemekte, fakat felg¢ etmekte oldugu
sOylenebilir.

Zamanagimindan yararlanmak i¢in zamanagimina tabi bir
bor¢ bulunmali, bu bor¢ muaccel olmali ve muacceliyet
anindan itibaren belirli bir slire ge¢mis olmalidir.
Zamanagiminin alacakli yoniinden, onun alacagini
borgludan talep ve dava yetkisini kaybetmesi hiikmii
vardir. Zamanasimi alacak hakkini degil, sadece talep ve
dava yetkilerini ortadan kaldirdigindan alacak devam
eder. Ne var ki bu durumda bor¢glu zamanasimi def’ini
kullanarak borcu ifadan ka¢inma yetkisi kazanmaktadir.
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Bu def’i niteliginden dolay1 bor¢lu zamanagimini ileri
siirmezse yargi¢ kendiliginden gbz 6niine alamaz. Borglu
zamanagimi def’ini kullanmig olmasina ragmen yine de
borcu ifa etmisse bu, borcun ifasidir. Boyle bir ifaya,
bagislama ya da sebepsiz zenginlesme hiikiimleri
uygulanamaz. Asil alacak zamanasimina ugramissa ona
bagli olan fer’i haklar, 6rnegin faiz, ceza kosulu ya da
diger alacaklar da zamanagimina ugramis olur
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